PROCEDIMIENTO: Abreviado

RUC: 2400168522-4

RIT: 3063-2024

DELITO: Robo con violencia

SENTENCIADO: I

En la ciudad de La Serena, a once de agosto de dos mil veintiséis.

VISTOS Y TENIENDO PRESENTE:
Su sefioria, NG jucz titular del Juzgado de

Garantia de la Serena, el dia seis de este mes y afio en curso ha visto en audiencia
de procedimiento abreviado la presente causa, seguida por un delito de robo con
violencia en contra de | NGOG :hicno, soltero, comerciante,
nacido el 4 de marzo de 1998, en Puente Alto, Region Metropolitana, cédula de
identidad N° . domiciliado en I | -s Compaiiias, La
Serena, presente en la audiencia, quien estuvo representado por el sefior defensor
penal publico Roman Andrés Zelaya Rios, domiciliado en NG
quien comparecié por video conferencia. Por el ministerio publico asistié el sefior
fiscal adjunto Ricardo Soto Molina, domiciliado en |GGG

1° Que la Fiscalia tildé los hechos, como constitutivos de dos delitos de robo
con violencia, del articulo 436 del Codigo Penal, en relacidén con el articulo 432 del
mismo cuerpo normativo, en grado de desarrollo de consumados, los que habria
ocurrido en esta ciudad, el 21 de agosto de 2023 y el dia 6 de febrero de 2024,
respectivamente. Conceptuando como autor de estos injustos al acusado, de
acuerdo al articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal, con la concurrencia de la circunstancia
agravante especial del articulo N° 449 bis del mismo cuerpo normativo. Solicita que,
por ambos ilicitos, se le condene en la calidad de autor; y, se le aplique dos penas de
doce anos de presidio mayor en su grado medio, mas las accesorias legales de
inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y
la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras duren las condenas.
Con costas.

Durante la audiencia de preparacién del juicio oral, el sefior fiscal presente en
la audiencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 407 del Cédigo Procesal
Penal, solicitdo la tramitacion de estos antecedentes de acuerdo a las normas del
procedimiento abreviado, sefalando que, para el caso de aceptaciéon de la
sustitucién del procedimiento por parte del encartado, modificaba la acusacion; y, de
conformidad a las facultades conferidas en el articulo 407 del Cédigo Procesal Penal,
redujo su pretensién sancionatoria a la pena unica de ocho afios de presidio mayor
en su grado maximo, mas las accesorias legales del articulo 28 del Codigo Penal.
Sin costas.

2° Que, el encartado, habiendo tomado conocimiento de los hechos materia
de la acusacion y de los antecedentes de la investigacion en que éstos se fundan, los
que aceptd expresamente, estuvo de acuerdo en la aplicacion del procedimiento
abreviado solicitado por la fiscalia, previa advertencia por tribunal de sus derechos,
constatando que presto su consentimiento en forma libre y voluntaria, sin haber sido
objeto de coacciones ni presiones indebidas.

Se le informd, ademas, tener derecho a un juicio oral publico contradictorio,
dandole a conocer las consecuencias que la adopciéon de este procedimiento pudiera
significarle, de manera que, ante su aceptacion, se llevdo a efecto la audiencia
correspondiente, de conformidad con lo establecido en el articulo 411 del Cdédigo
Procesal Penal.

3° Que, ante la aceptacion de los hechos y los antecedentes de la
investigacion efectuada por el acusado, su Defensa no cuestiono la existencia de los
delitos ni la participacién que se le atribuye en la ejecucion de los mismos. Pero si
cuestiond la pena unica solicitada, por la Fiscalia, pidiendo que se le impusieran a su
representados dos penas de tres afios y un dia, con cumplimiento efectivo; que
fueron las penas originalmente solicitadas - circunstancia que fue admitida por el
sefor fiscal presente en la audiencia — y porque, ademas, esas fueron las penas
impuestas al coimputado adulto, ya condenado en la presente causa. Sin costas.
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4° Que los antecedentes de la investigacion, que la sefora fiscal hizo presente
en la audiencia, son los siguientes:

- Parte Policial N° 2926 de la Sexta Comisaria Las Compafiias de Carabineros
de Chile, del 21 de agosto de 2023, que da cuenta de la denuncia efectuada por la
victima I -n rclacion al robo con violencia de que fue
objeto con igual fecha.

- Declaraciones de la victima [ IENEGcNGEGEGENENE

- Dato de atenciéon de urgencia N° 84528, de 21 de agosto de 2023 del SAPU
Il Pablo Il, correspondiente a la atenciéon de la victima [ IEEEEEGNGEGEGEGEGE
]

- Informe Policial N° 566-2023, de la BIRO de la PDI La Serena, de 4 de
septiembre de 2023, que hace un analisis del sitio del suceso y de camaras de
seguridad del sector que da cuenta del desplazamiento del automovil en que
circulaban los autores del delito y la interceptacion al vehiculo en que se movilizaba
la victima y la sustraccion de las encomiendas que transportaba.

- Parte Policial N° 502 de la Sexta Comisaria Las Companias de Carabineros
de Chile, de 6 de febrero de 2024, que da cuenta de la denuncia efectuada por
. oor el robo con violencia que lo afecto ese dia.

- Declaraciones de la victima [ IEIININIHHHEGEGEDLNIDN

- Dato de atencion de urgencia N° 118267, de fecha 06.02.2024 del SAPU
Il Pablo I, correspondiente a la atencion de la victima [ EEEEIEIEIGIGNGEGEGEGN
|

- Informe Policial N° 207-2024, de la BIRO de la PDI La Serena, de 4 de abril
de 2024, que hace un analisis del sitio del suceso y de camaras de seguridad del
sector que al igual que en caso anterior, dan cuenta del desplazamiento del
automavil en que circulaban los autores del delito y la interceptacion al vehiculo en
que se movilizaba la victima y la sustraccidén de las encomiendas que transportaba e
imagenes detalladas de los imputados.

- Extracto de filiacion y antecedentes penales del acusado.

- Certificado de inscripcion en el Registro de Vehiculos Motorizados del
automovil marca Chevrolet, modelo Spark, color celeste, patente | N

- Certificado de inscripcidon en el Registro de Vehiculos Motorizados del furgén
marca Changan, patente | .

- Certificado de inscripcidon en el Registro de Vehiculos Motorizados del furgén
marca Lifan, modelo Cargo, patente [ .

- Declaraciones de los funcionarios de carabineros | EGcNNNGNGNGNGEE
I v

- Declaraciones de los funcionarios de la PDI | GGG B
. Y

- Set de 15 fotografias y plano de ubicacién de Google Maps, captadas por
BIRO referidas al sitio del suceso, su ramificacion, evidencia incautada, elementos
utilizados, vehiculo, contenidas en Informe 566 de fecha 04 de septiembre de 2023
de BIRO La Serena.

- Set de 39 fotografias y fotogramas, captadas por BIRO referidas al sitio del
suceso, su ramificacion, evidencia incautada, elementos utilizados, vehiculo,
contenidas en Informe 207 de fecha 04 de abril de 2024 de BIRO La Serena.

- Actas de reconocimiento fotografico del imputado, efectuadas por las
victimas, quienes refieren que fue él quien ejercio la violencia en contra de ambos y
huyo con los vehiculos con las encomiendas sustraidas

- Declaracion del acusado I quicn reconoce su participacion en
los hechos atribuidos.

5° Que, los antecedentes enunciados precedentemente permiten tener por
acreditado en primer lugar que: El dia 21 de agosto del afio 2023, a las 13:10 horas
aproximadamente, en | IIEINIIEILHLDMEEEEEEEEEEEEE. | os Compaiiias, La
Serena, el acusado NGB - condenado por estos hechos
. junto a otros sujetos no identificados, con el propésito de

sustraer especies y actuando conjuntamente, movilizados en un vehiculo marca
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Chevrolet, modelo Spark, color celeste, patente I, se aproximaron a la
victima [ IIIIIINEG@gNEEE (.c sc encontraba trabajando para la empresa
I rcpartiendo encomiendas en el furgén marca Lifan, modelo Cargo, patente
B . previo forcejeo, uno de los imputados golped con un puntapié en el
muslo a la victima, para luego subirse al furgén referido, huyendo con este y con
aproximadamente cuarenta y cuatro encomiendas en su poder.

A raiz de la agresion antes descrita, la victima resultd con lesiones
consistentes en traumatismo superficial de la regién anterior del muslo, de caracter
leve.

En segundo lugar, permiten tener por acreditado que: el dia 06 de febrero del
afo 2024, a las 16:15 horas aproximadamente, en I
Bl Las Compaiiias, comuna de La Serena, el acusado GGG
B 0s condenados por estos hechos I 1 BN
I junto a otro sujeto no identificado, en virtud de una division de
funciones, con el propdsito de sustraer especies y actuando conjuntamente,
movilizados en un vehiculo marca Chevrolet, modelo Spark, color celeste, patente
B sc aproximaron a la victima , quien se
encontraba trabajando para la empresa I repartiendo encomiendas en el
furgon marca Changan, patente |, donde dos de los imputados y acusado lo
agredieron con golpes de pie en distintas partes del cuerpo, sustrayendo y
apropiandole desde los bolsillos de la victima la suma de $70.000 pesos, para luego
subirse al furgdn que conducia la victima y
huir en este con las encomiendas en su poder, en tanto a metros de distancia el
condenado por estos hechos I ouich conducia el automovil
Chevrolet, los esperaba haciendo cobertura, para luego a unas cuadras de distancia
hacer el traspaso de las encomiendas desde el furgon hacia el vehiculo Chevrolet
Spark en que se movilizaban los imputados y acusado, huyendo luego todos ellos
con las especies en su poder.

A raiz de la agresion antes referida, la victima resultd con lesiones
consistentes en contusion en la parrilla costal y codo izquierdos, de caracter leve.

6° Que, el delito de robo con violencia que ahora interesa analizar se recoge
en el inciso primero del articulo 436 en relacion con el articulo 432 y 439 del Cdodigo
Penal, constituye un ilicito complejo y pluriofensivo, pues junto con afectar el
patrimonio mediante la apropiacion de una cosa mueble ajena, lesiona o pone en
peligro bienes juridicos de caracter personal, particularmente la integridad fisica y la
libertad de la victima, circunstancia que explica su mayor reproche y que resulte
indiferente el valor de las especies sustraidas.

En cuanto a sus elementos tipicos, requiere que el agente, con animo de lucro
y sin la voluntad de su duefio, se apropie de una cosa mueble ajena, sustrayéndola
de la esfera de custodia de quien la detenta e incorporandola a su ambito de
disponibilidad, empleando para ello violencia en las personas. Esta ultima, conforme
al articulo 439 del Cdédigo Penal, comprende los malos tratamientos de obra y, en
general, aquellos actos de fuerza fisica idoneos para doblegar, neutralizar o impedir
la resistencia de la victima, sin que sea necesario que produzcan lesiones de
determinada entidad.

Asimismo, entre la violencia y la apropiaciéon debe existir una vinculacion
funcional o instrumental, de manera que aquélla se encuentre dirigida a facilitar o
ejecutar la sustraccion, vencer o impedir la resistencia de la victima o asegurar el
resultado del apoderamiento, no siendo suficiente la mera coincidencia temporal
entre una agresion y una sustraccion. Finalmente, en el plano subjetivo, el delito
exige dolo y animo de lucro, esto es, el conocimiento y voluntad de apropiarse de la
cosa ajena mediante el empleo de violencia, con el propdsito de obtener para si o
para un tercero una utilidad o ventaja derivada de ella.

7° Que, los hechos establecidos precedentemente satisfacen los elementos
objetivos y subjetivos del delito de robo con violencia analizado precedentemente. En
efecto, en ambos episodios los hechores, actuando conjuntamente y con el propdsito
de sustraer especies, abordaron a las victimas mientras éstas efectuaban labores de
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reparto de encomiendas, empleando violencia fisica directamente sobre ellas para
materializar el apoderamiento. Asi, en el primer hecho, luego de un forcejeo, uno de
los intervinientes propind un puntapié en el muslo a la victima, tras lo cual se
apoderaron del furgdn y de aproximadamente cuarenta y cuatro encomiendas que
éste contenia, ocasionandole lesiones leves. En el segundo episodio, dos de los
sujetos agredieron a la victima mediante golpes de pie en distintas partes del cuerpo,
sustrayéndole $70.000 desde sus bolsillos y apoderandose posteriormente del furgdn
y de las encomiendas que transportaba, mientras otro de los participes efectuaba
labores de cobertura, resultando también la victima con lesiones leves.

De este modo, concurre una apropiacion de cosas muebles ajenas, sin
voluntad de sus duefios y con animo de lucro, exteriorizado este ultimo por el
proposito comun de sustraer las especies y la posterior huida con ellas en su poder.
A su vez, los puntapiés y golpes propinados constituyen violencia en los términos del
articulo 439 del Cdédigo Penal, existiendo entre ésta y el apoderamiento la necesaria
relacion funcional o instrumental, pues no se tratdé de agresiones independientes o
meramente concomitantes, sino de actos ejecutados en el mismo contexto y dirigidos
a vencer o neutralizar la resistencia de las victimas y posibilitar la sustraccion. Las
lesiones leves constatadas, aunque no constituyen un elemento indispensable para
la configuracion de la figura basica, corroboran el efectivo ejercicio de fuerza fisica
sobre los ofendidos. En consecuencia, encontrdndose acreditados tanto el
apoderamiento patrimonial como el empleo de violencia funcionalmente destinado a
obtenerlo, ademas del dolo y animo de lucro que presidieron la actuacidén conjunta de
los agentes, los hechos descritos configuran, en cada caso, el delito consumado de
robo con violencia.

8° Que, para efectos de la determinacion de la pena y pronunciarse sobre la
peticion de la defensa relativa al numero de penas a imponer y duracién de las
mismas, se debe tener presente que, durante las conversaciones destinadas a
arribar a un procedimiento abreviado, el Ministerio Publico ofrecié respecto de los
dos delitos de robo con violencia sendas penas de tres afos y un dia de presidio
menor en su grado maximo, condicionando dicha propuesta, conforme a
instrucciones institucionales, a que el imputado renunciara a su derecho a guardar
silencio y prestara declaracion ante la Fiscalia reconociendo los hechos investigados.
El imputado, precisamente en consideracién a dicha oferta, acepté la condicién,
prestd declaracion y reconocidé su participacion en los hechos. No obstante ello, con
posterioridad, por decision del Fiscal Regional, el Ministerio Publico modificd la
propuesta y solicitd una pena unica de ocho afnos, peticidon que el imputado acepto
para efectos de someterse al procedimiento abreviado, solicitando su defensa que se
impongan las penas primitivamente convenidas.

9° Que, el tribunal no desconoce que la rebaja contemplada en el articulo 407
del Codigo Procesal Penal constituye una facultad entregada al Ministerio Publico, de
manera que no corresponde al sentenciador ejercerla autbnomamente ni sustituirse
al organo persecutor y asi lo ha sostenido en reiteradas oportunidades
jurisprudenciales. Sin embargo, en el presente caso no se trata de conceder
judicialmente una rebaja que jamas hubiese sido ofrecida, sino de determinar los
efectos de una facultad que ya habia sido ejercida por el Ministerio Publico mediante
una propuesta concreta, bajo cuyo presupuesto el imputado ejecutd la conducta que
le fue exigida, renunciando a su derecho a guardar silencio y prestando una
declaracion auto incriminatoria.

10° Que, en este sentido, el articulo 2° de la Ley N.° 19.640, que establece La
Ley Organica Constitucional del Ministerio Publico, consagra el principio de unidad
de accion de este organismo persecutor, de modo que las actuaciones realizadas por
los fiscales en el ejercicio de sus funciones son juridicamente imputables a la
institucion y no meramente al funcionario que circunstancialmente interviene. Por
ello, sin desconocer las facultades jerarquicas que corresponden al Fiscal Regional,
éstas no pueden ejercerse desconociendo los efectos procesales ya producidos por
una actuacioén anterior del mismo 6rgano, cuando el imputado, confiando en ella, ha
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realizado una conducta irreversible que compromete directamente su derecho a
guardar silencio y a no auto incriminarse.

En consecuencia, no resulta juridicamente admisible que el Ministerio Publico
obtenga del imputado el cumplimiento de la condicion que él mismo establecioé para
acceder a determinadas penas y, una vez obtenida la declaracion incriminatoria,
altere sustancialmente la consecuencia punitiva que motivdo aquella renuncia. Una
solucién diversa afectaria la voluntariedad que debe informar la renuncia a las
garantias del imputado y resultaria contraria a las exigencias de buena fe y lealtad
procesal.

11° Que, lo anterior no se ve alterado porque el acusado haya aceptado
finalmente el procedimiento abreviado conociendo la solicitud fiscal de la imposicion
de la pena unica de ocho afos de privacion de libertad por ambos delitos, pues dicha
conformidad permite la aplicacién de ese procedimiento, pero no sanea ni priva de
efectos a la actuacion institucional precedente, especialmente cuando la defensa ha
solicitado expresamente que ésta sea respetada. Por otra parte, el articulo 412 del
Codigo Procesal Penal impide al tribunal imponer una pena superior o mas
desfavorable que la requerida por el acusador, pero no obsta a la imposicion de una
sancion inferior que resulte juridicamente procedente.

Asi, la decisién de imponer las penas originalmente ofrecidas no importa que
el tribunal se arrogue la facultad exclusiva que el articulo 407 entrega al Ministerio
Publico, sino reconocer que ésta ya fue ejercida por dicho 6érgano y produjo efectos
procesales concretos e irreversibles, los que, atendido el principio de unidad de
accién consagrado en el articulo 2° ya referido, no pueden posteriormente ser
desconocidos en perjuicio del acusado.

12° Que, en atencién a la extension de las penas corporales a aplicar, el
encartado las debera cumplir efectivamente.

13° Que, aparece de los antecedentes que el acusado en una oportunidad
permanecié privado de libertad por motivo de este procedimiento, por un periodo
superior a doce e inferior a veinticuatro horas, tiempo que de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 348 del Cédigo Procesal Penal, debe ser considerado como
un dia y, debera ser abonado al cumplimiento de las penas privativas de libertad a
imponer.

Por estas consideraciones y teniendo, ademas, presente lo dispuesto en los
articulos 1°, 7°, 11 N° 9, 14 N° 1, 15 N° 1, 29, 50, 68, 70, 432, 436 Inc. 1°, 439 del
Cddigo Penal; 340, 341, 343, 406, 407, 410, 412, 413 y 415 del Cbdigo Procesal
Penal: 600 del Codigo Organico de Tribunales, se declara:

.- Que, se condena a IIIIININIGNGg@<eNeNE. |- ndividualizado, como
autor de dos delitos de robo con violencia, ambos en grado de consumado, a purgar
dos penas de tres afos y un dia de presidio menor en su grado maximo, mas las
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitacién para cargos y oficios publicos durante el tiempo de las condenas,
cometidos en esta ciudad de La Serena, el primero, el dia 21 de agosto de 2023, en
perjuicio de NG . <' scgundo, el dia 6 de febrero de 2024,
en perjuicio de I

Il.- Que, las penas corporales, las debera cumplir efectivamente y éstas se
comenzaran a contar desde que se presente y sea habido, sirviéndole de abono el
dia que permanecidé privado de libertad con motivo de esta causa.

lll.- Que, de conformidad al articulo 17 de la Ley N° 19.970, procédase por
quien corresponda a obtener muestras bioldgicas del encartado, para determinar su
huella genética, las cuales deberan incluirse en el Registro de Condenados que lleva
el Servicio de Registro Civil e Identificacion, por no haber constancia de haberse
obtenido ésta con anterioridad y atendido que se condend al acusado por dos delitos
referidos en la disposicion citada.

IV.- Que, no se condena en costas al sentenciado por estar patrocinado por la
Defensoria Penal Publica, institucion que de acuerdo a su ley organica, esta
destinada a prestar asesoria judicial gratuita.
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Una vez ejecutoriada, cumplase con lo dispuesto en el articulo 468 del Cédigo

Procesal Penal.

Registrese, dése copia y archivense estos antecedentes en su oportunidad.

RUC: 2400168522-4
RIT: 3063-2024

Dictada por el sefor juez titular del Juzgado de Garantia de La Serena, que

suscribe digitalmente.

Carlos Lorenzo Jorguera Pefialoza
Juez

Juzgado de Garantia de La Serena

Catorce de septiembre de dos mil veintiséis
12:46 UTC-3
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