Santiago, seis de noviembre de dos mil veintiséis.

VISTOS, OiDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Tribunal e intervinientes. Que, ante esta sala del Cuarto
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, integrada por las juezas
Carolina Paz Escandon Cox, quien presidio, [ IENGcTcTcNzGgGG
y I Gigogne Miqueles, los dias veintiséis y veintisiete de
octubre del afo en curso, se llevo a efecto la audiencia de juicio oral en la
causa RIT 141-2026 RUC 2200817282-3, seguida en contra del acusado
. I . cruano,
nacido el 15 de octubre 1991 en Trujillo, 35 afos, comerciante ambulante,
estudios completos, soltero, domiciliado en | ININGTGNGNGEGEGEGEGEGEGEGEE
I

El Ministerio Publico estuvo representado por el Fiscal Adjunto Patricio
Jory Echeverria, mientras actu6 por la parte querellante la abogada Claudia
Cortes Cancino de la Defensoria Comunal de Victimas de [N <
representacion de [IIIIIEIEGgoS -» tanto la defensa del
acusado estuvo Il del Defensor particular IEEIEININININNILHLILINEE

SEGUNDO: Acusacion. Que la acusacion del Ministerio Publico, a la que
adhirié en todas sus partes la Querellante, se funda en los siguientes hechos,
segun se lee en el auto de apertura:

“El dia 22 de agosto de 2022, a las 17:40 horas aproximadamente, los
imputados I '
en compafia de otros cuatro sujetos de identidad desconocida, ingresaron a la
bodega de la empresa textil y de venta de ropa ‘|, ubicada en I
I comuna de I con <! objeto de sustraer especies,
y en dicho lugar procedieron a intimidar con armas de fuego a los dependientes
del local, procediendo los imputados a disparar con dichas armas contra las
victimas [ HIIGTcNGEGEGzE v . -ovocandoles de esa
manera la muerte al primero de ellos por una herida penetrante en el térax y
lesiones graves al segundo por una herida en el térax con fractura costal
expuesta.”

A juicio del Ministerio Publico los hechos descritos son constitutivos de
un delito de robo con homicidio previsto y sancionado en el articulo 433 N°1 del
Cddigo Penal, habiendo participado en calidad de autor ejecutor directo, del
articulo 15 N°1 de mismo texto legal.

A juicio de la Fiscalia no concurren circunstancias modificatorias
de responsabilidad penal que analizar.

Por tales consideraciones, conforme lo dispuesto en los articulos 45, 259
y siguientes del Cddigo Procesal Penal, el Ministerio Publico y la querellante
solicitan se imponga al acusado la pena de presidio perpetuo, las accesorias
legales correspondientes e incorporacion de su huella genética en el | IIEGzcINBN
I . con costas de la causa.

TERCERO: Alegatos de apertura. Que el Ministerio Publico senalé que
intentara acreditar que lo que ocurrié fue un robo con homicidio, el acusado fue




parte de una banda de peruanos que por un dato decide ir a robar con cinco
sujetos mas a una bodega donde trabajaban y donde estaban ambas victimas,
hubo intento de sustraccidon y una accidn conjunta, todos ingresaron a la
bodega donde resultaron lesionadas las victimas, el homicidio se acreditara
con testimonios de empleados del local y lesiones graves a otra victima por
oponer resistencia. En cuanto a la participacion si pudiese establecerse un
orden en la prueba que se rendira, se acreditara que en el hecho los imputados
estaban trasladandose en dos vehiculos, quienes usaban o tenian a su cargo
esos autos, luego que uno de los vehiculos, el relacionado con el acusado lo
compré la madre de su ex pareja, exhibidas fotografias a los testigos lo
reconocieron en las imagenes mostradas, de la camara de video del hecho
mismo, para su corrobacion hubo diligencia para establecer el numero de
teléfono que usaba al momento de los hechos y por geolocalizacion se
encontraba marcando en antena del sitio del suceso en su horario y también se
solicité declaracién del acusado en que reconoce en gran parte los hechos que
se le imputan. Por todo ello, solicité un veredicto de condena.

Por su parte la Querellante indic6 que su representado y su familia
llegaron a Chile desde Il para un negocio de venta de ropa por kilo y que
permitid a otros emprendedores generar negocios y mejorar condiciones de
vida viniendo de un pais en guerra, y fueron victimas de este robo con
homicidio en pleno funcionamiento de la bodega a la que ingres6 la banda
armada peruana a robar y se genera el fatidico homicidio de su hermano de 33
afios. El se ha quedado en Chile esperando justicia y reconstruyendo su vida.
La prueba acreditara que esa banda se dedicaba a efectuar robos, hay
planificacion y la participacion del acusado no solo se limita a usar el auto que
comproé su suegra, el entré a la bodega, hay georreferencia de celulares, plena
coherencia de su ubicacion al momento del delito, de la venta del auto y de sus
contactos.

La Defensa en tanto expuso que se trataria de una defensa colaborativa,
tempranamente su representado declaré en la investigacion, pedira se estime
concurrente la atenuante prevista en el articulo 11 N°9 y establecer su correcta
participacion.

CUARTO: Declaracion del acusado. Que I
B -dvertido de sus derechos y como un medio de defensa, sefialé que
estaba en su domicilio recibié una llamada de I diciendo que
habia una pega de 80 palos, le dijo que fuera a su departamento para
conversar y se fue en su auto hasta |, sc hablaron para juntarse
en el estacionamiento, Il dijo que llamaria al Il para que le prestara un
auto, llegé un | blanco con un venezolano, luego llegaron cuatro
peruanos, apodados I, I B v Bl dcspués llego una
moto con otro peruano [, una vez reunidos [ e dice a NG v
Bl que entrarian a la bodega y a mano derecha habria una mochila con 80
“palos” y que él junto con I, se quedarian intimidando a los clientes. Una
vez acordado eso, le dice que le pasaria las armas, dandole una a él y un arma



a . dentro de mi auto. Luego de ahi, ambos sacamos la cacerina
(refiriéndose al cargador) y vimos que eran fulminantes parecidos a fogueo y
eran con puntas de plastico verde. Que [l y é! bajaron del auto, I e
dice al venezolano que él iba a manejar, a ese auto se suben [ N T
B v <" su auto . < pasan la llave a I v se fueron el
venezolano y él, siguiendo al Kia, luego se situaron dos cuadras antes del lugar
de los hechos, bajaron todos, menos el chofer del Kia llll, caminaron primero
I ' Bl L ucgo, a la distancia de unos metros, caminaban él con
I B hacia la bodega, entraron y él escucho un disparo
salieron corriendo [ y Bl c!los intimidaban a los clientes y | NGB
le dijo que venia tras ellos un sujeto alto, corrieron todos para salir, los
esperaba el Kia y Il voltea de la nada y realiza unos disparos, alcanzan a
salir y queda I v ¢!, pudieron salir, nos estaba esperando el Il
I b!anco, con Il manejando, y luego de ahi voltea de la nada Il v
realiz6 unos disparos, que no estaba acordado en nada. Luego de ahi, ellos
alcanzan a subir y se quedaron fuera del auto | NI v ¢!, luego de ello
comenz6 a gritar que el auto nos espera en la esquina. Corrieron para la
esquina y llegaron a subir | y ¢/. Después se fueron cruzando
B \ sc estacionaron en un parque chico. No sabe el nombre de la
calle. Todos bajaron y I ¢ dice a venezolano que los siguiera
dandole la llave y le dan la llave a él y manejo su auto con todos dentro: | I
I B B B - venezolano se iba solo en su auto. Luego se
pusieron a discutir por qué dispar6 I y donde estaba la plata.
Posteriormente se fueron rumbo al departamento de [ o I
pero esta vez no entraron al departamento, se estacionaron una cuadra antes,
bajaron todo y es ahi donde él le entregé el arma a fogueo a [ IEGTGNGNG,
B igual, comenzaron a discutir en todo momento por el dinero y por lo
que habia sucedido, por los disparos que no estaba acordando. Luego cuando
se iba retirando Il e pidi6 que lo dejara por su casa, en | IIIIEIEGEE
B | (uego se fue a la casa de su hermana y se fue con su hijo, viendo
las noticias se enter6 de lo sucedido, entonces hablé con su pareja | INIEIIN vy
decidié vender el auto, se fue a Peru, y averigud todo, supo quién fue el que
disparé, por reconocimientos faciales supo quién dispard, en Chile lo
detuvieron y aporté con todo lo que sabia, numeros telefénicos y datos de
Facebook. Al Defensor sefialé que no conocia a los sujetos, solo a | I
B = moto era naranja. Cuando escuchd el primer disparo quedo
sorprendido, porque todo fue muy rapido, en el momento I, que
estaba detras suyo le dice: mano, atras, atras, atras, y habia un sujeto, al cual
lo intimido con M y los demas van corriendo de las cajas porque él no
alcanzaba, llegd como a mitad del camino porque ellos entraron para la mano
derecha donde estaba la caja. Si habia un encargado de disparos fue [l 1a
funcion de I cra llevarse la mochila con el dinero. No estaba
planificado dispararle a nadie, solo llevarse el dinero. El andaba con una pistola
de fogueo, no una real. El declaré con su Defensor de entonces, un juez y un



policia, le hicieron reconocer numeros, Carabineros le mostro fotos y reconocié
a . Jc Bl no le mostraron fotos. Dio datos de Facebook,
direcciones, numeros, fotografias de ellos, le dio al abogado el nombre y
apellido de [l que fue la persona que dispard. No sabe por qué no se les
detuvo ni estan aca en el juicio. El no sabia que habia armas de fuego. No
habia robado antes con esas personas. Respondi6 al Fiscal que | IEIEIEINININEIIIE
I -s quien coordino el robo, él le presentd a las demas personas,
les paso las armas. En ese momento vio el cargador. [l estaba con un arma
y no sabia si era real o no. |l ingres6 con . ¢! y otros lo hicieron
después. La preparacion para robar los 80 millones se la dividirian por igual.
Que se juntaron en el departamento de I en I, v alli les dijo la
funcion de cada uno, Il era robar la mochila, otros intimidar: él, tiburon y
. dominando a las personas dentro de la bodega. EI I blanco
era de un venezolano y ¢! I oris de su suegra . madre
de su expareja |G (.- ¢ no manejo su auto, sino que fue
I y de copiloto iba el venezolano y él atras, porque Il decia como
irian al lugar. Se bajaron dos cuadras antes y caminaron [l con N
. = unos 9 u 8 metros iba él. El intimido a los clientes a mitad de camino,
no llegé al fondo con el arma que le dio I, eso mientras los otros estaban
en la caja y no lograba ver, salvo que una de las personas forceje con alguien
del local, escuchd los gritos, y vio a [l mientras huia dar la vuelta y disparar,
se fueron del local corriendo, subiendo ¢! y I 2! auto Kia, todos se
fueron en ese auto, luego se dirigieron a un parque para cambiarse de auto y
discutieron por lo sucedido. Que declaré ante fiscal o juez, su abogado y un
policia, el 25 de octubre de 2023. Se le exhiben de los otros medios de prueba
la foto 1 explicando que es él caminando primero, seguido por N v
I hHacia el local. Foto 2 su auto es el | cstacionado antes de
llegar al lugar de los hechos en la misma calle una cuadra antes. Foto 3 son
ellos tres caminando I y I vy después él a varios metros, también
a una cuadra de distancia del local. Foto 4 ¢l esta a la derecha con I y
atras a varios metros IBl. Foto 6 es el interior de la bodega, se le ve
entrando y justo atras Il y otras personas al costado derecho en la caja.
Foto 7 es el intimidando “al sirio” en la bodega, supo de ello por las noticias con
el arma de fogueo que le pasé I v ¢stc BB su 1ado, en la caja se ve
a las otras personas. Foto 11 es Il en un ascensor de su edificio en |l
I (con mascarilla). A la Querellante indico que supo que era un arma a
fogueo solo por el elemento verde en el tiro, era un plastico verde en la punta
de lo que parecia una bala. Aclaré al Tribunal que en su auto Chevrolet iban
Bl v <! venezolano como piloto y Il para hacer taco, ya que ellos cinco
se subieron en |, <! otro auto los siguid. En la plaza el venezolano
se subié a su auto Kia y el resto se fue en el Chevrolet para cerca del
departamento de [Illl. No se llevaron el dinero. Nuevamente respondio al
Defensor que solo conocia a I, este robo lo prepararon en el momento,
que siempre discutieron por el disparo y por no tener el dinero. Il fue quien



dispard, el nombre se lo dio a su anterior abogado, antes de subirse al auto fue
el disparo, el forcejeo y el disparo fue todo muy rapido, Il se dio la vuelta y
disparo.

QUINTO: Prueba incorporada durante el juicio oral por el Ministerio
Publico. Que a fin de acreditar los hechos en que funda la acusacion, se rindié
prueba testimonial, pericial, documental y otros medios.

En primer lugar, prestaron declaracién las personas que se encontraban
en el sitio del suceso al momento de ocurrir los hechos. Se escuché asi a [|IIEIN
. ouicen, en su calidad de victima sefialé que los hechos
ocurrieron en agosto de 2022 en el local de ropa americana ubicado en
I | final de la ISR .- I s
cargo, habia varios trabajadores, su primo | IIINIIBBREE. BN
B su hermano I B ¢ una muchacha haitiana. El

negocio estaba abierto desde las 07:00 hasta las 18:30 horas, ocurrié a las
17:15 a 17:20, estaba en una bodega a la entrada del galpon, hay varias alli,
estaba atendiendo a un cliente, escuché ruidos de alguien corriendo y un
disparo, él sali6 de la bodega con las manos arriba, habian entrado de 5
personas que estaban robando, varios andaban con armas, dos o tres, venian
a asaltarlo, que los sujetos sabian donde estaba la caja, se metieron para
dentro de la caja, que era un mostrador y adentro habia un espacio, a su
hermano que estaba alli lo empujaron y le estaban sacando cosas de los
bolsillos, entonces ¢l se acercd a la caja a defender a su hermano | IR
B que ¢l se acerco con las manos para arriba, tratando de sacar de mi
bolsillo un teléfono y una plata que tenias en el bolsillo, se imagina que los
sujetos pensaron que iba a sacar un arma o algo y le pegaron en la cabeza,
que su hermano, cuando escucho el grito suyo por el golpe, empujé a los dos
tipos que lo tenian amarrado y salié hacia afuera a defenderlo y fue alli donde
le dispar6 un sujeto y dispar6 a su hermano ya que se tira delante suyo y recibe
el otro disparo. Afirmé que primero recibié un golpe en la cabeza, después
recibioé un disparo en las costillas mas abajo del corazén, un poquito mas abajo
del corazon. Entonces sus primos se llevaron a su hermano a la Posta y él se
fue después, estuvo como dos horas alli y se saco todas las cosas para ver a
su hermano, quien fallecié. Senalé a la abogada querellante que su hermano
no sangro, traté de ver a la herida, le dio las llaves del auto a sus primos para
que lo llevaran el hospital. El después se quedd un tiempo mas. Su hermano
fue herido debajo de la axila derecha, porque tenia las manos arriba, la bala le
cruzd los pulmones y le llegé al corazoén, el sujeto quiso matarlo. Dijo al
Defensor que ante la policia declar6 que el sujeto disparé cuando casi se
estaban yendo del lugar, que al escuchar el disparo, los demas sujetos
arrancaron, afirmando ahora que ellos efectuaron primero dos disparos en el
aire, luego los atracaron, se llevaron la plata, estaban metiendo unas cosas en
una mochila, y ahi donde se fueron, al irse, le pegaron en la cabeza, todavia
estaban algunos sujetos en la caja, después que le pegaran en la cabeza un
tipo le dispar6 y ahi sali6 su hermano, y ahi dispararon y los demas sujetos




arrancan. Que en su declaracién policial dijo que el autor de los disparos era de
una estructura no tan alta ni tan baja, era rellenito, ni tan gordo ni tan flaco, que
no le vio la cara el dia de los hechos, pero coincide con la contextura del
acusado, no recuerda si ese dia andaba con mascarilla. A los sujetos lo estaba
esperando un auto blanco encendido afuera.

Seguidamente se recibié el atestado de INNEGTGTGTNGEGEGE
comerciante, quien dijo esto ocurrid el 22 de octubre de 2022, en el local de
venta ropa usada, ese dia estuvo alli y trasladé a la victima al hospital, en el
momento de los hechos estaba en el bano, escuchd disparos y un amigo que
trabajaba con ellos lo llamo y le contd lo que paso, salié corriendo al lugar, vio a
muchas personas desesperadas y vio a la victima el suelo, | INGcNcNEING <2
su primo. Estaba en la parte de la caja donde le cobraban al cliente, ubicada en
la entrada del recinto. Estaba también su primo [lll. Tenian heridas de bala.
Llevo a I a |a posta central. El recinto tenia camaras de seguridad. Indicé
a la Querellante que ¢l auxili6 a |, B 0 ayudo, estaba lleno de
sangre, sangro todo el camino, llegé medio inconsciente a la Posta. No vio lo
que pasoé con la caja, no lo vio porque estaba en el bafio cuando escuché los
disparos.

Se conto, ademas, con la version de | comerciante,
quien expuso que iba todos los dias a trabajar con su primo [ IIEIEGNG<NGEG v
I - 2 ticnda de venta de ropa por kilo, esto pasé el 22 de agosto
de 2022, eran como las 17:00 horas, estando en el local sentado al fondo,
habia otro primo Il en la caja y otro en otra bodega. El estaba en su
descanso sentado en una tarima y escuché uno o dos disparos, efectuados al
techo, vio entrando a gente, 5 o 6 sujetos, los clientes se tiraron al piso, no
sabia lo que pasaba, pero se dio cuenta que era un asalto, no pudo ver las
armas, los sujetos entraron a la caja, peleaban con su primo I, y escucho
mas tiros, entonces se fue hacia alla corriendo, vio a Il que le dijo que
llevara a Il a! hospital, ambos estaban heridos. Llevo a Il a |a Posta
Central con [, al rato después llegé . Que sus primos estaban a unos
dos metros de la caja.

Luego, como funcionario que efectud diligencias investigativas se
presento NG Suboficial de Carabineros del OS-
9, quien expuso que su participacion tiene relacion con un robo con homicidio
cometido el 22 de agosto de 2022 en el local I ubicado en IEIEGN
I cc B -niraron cinco sujetos, tres con armas, uno
hizo uso del arma y lesion6 a dos personas sirias, uno [ vy e! otro N
I <! primero resultd con un disparo en el térax y fallecio. El
Ministerio Publico dispuso que el OS-9 y LABOCAR trabajaran en el sitio del
suceso, por ello se tomo declaracion a la victima Il quien dijo que llegd a
Chile en octubre de 2019, trabajaba para un local de ropa americana, luego se
independizé y comenzo a realizar transportes a distintas empresas, hasta que
alguien le dijo se hiciera cargo del local I, refirié que el 22 de agosto de
2022 estaba en una bodega al principio del local, escuché un disparo y al salir




vio a alguien vestido de negro con una pistola, camind hacia las cajas y vio a
tres sujetos mas, uno con arma, en las cajas estaba su hermano, lo registraron
y uno de los sujetos tomd caja de madera con 500 mil pesos en efectivo, la
guardd en una mochila y cuando le va a entregar su celular la persona de
negro lo golped en su cabeza, luego los cinco sujetos se retiraron, las victimas
los siguieron y en ese momento la persona que lo golped en la cabeza él indicé
que le efectué un disparo en su abdomen y que su hermano, al ver que fue
lesionado, fue donde él y a él igual le disparo en el pecho, pero el disparo fue a
uno o dos metros, luego se fueron en un Kia blanco. Que habia trabajadores en
el local y se vio en las grabaciones del interior del local. Las camaras del
exterior muestran a las cinco personas que ingresaron, las grabaciones del
interior se ven ingreso de cinco sujetos, tres de ellos con armas, unos cumplian
labores de seguridad con esas armas, el que tenia mochila sustrae especies
desde la caja y se ve cuando las victimas van detras de los sujetos y les
disparan, igual se ve camara exterior que suben a un auto blanco | IENGcINN.
Se le exhiben otros medios de prueba y sefala que la foto 1 muestra a los
sujetos caminando por [IIIIIING@g@EE o que quedo registrado en
camara ubicada a 50 metros del sitio del suceso con fecha 22.8.2022 a las
17:42 horas, la foto 2 muestra el transito de auto sedan gris mismo dia a las
17:46, la foto 3 de fecha 22.8.2022 a las 17:42 muestra || IGTGcGczIzGIGzGNG = =
altura de N°1225 donde se observa a tres sujetos caminando al sur, en foto 4
se ve a los sujetos caminar al sur a las 17:46:17, la foto 5 muestra un auto
sedan gris a la misma altura tomada a las 17:48:12, la foto 6 evidencia el
interior del local NG <! 22.8.2022 a las 17:46.32 y se ve a tres
persona en la entrada cerca del sector de cajas, alli Il dijo que estaba la
victima fallecida en el sector de cajas, se ve clientes, quien se ve al fondo de la
foto es I, en |a foto 7 se muestra un sujeto apuntando con un objeto similar
a pistola a I, al 1ado del primero hay un sujeto con una mochila clara. Hubo
grabacion bajo cadena de custodia se ven vehiculos utilizados, el | NN
patente I y desde el Registro Civil se obtuvo informacién que
estaba asociada a alguien de nombre [l de nacionalidad venezolana, esa
persona prestd declaracion ante el capitan Il vy dijo que el Kia lo usaba
como DiDi y que en esa fecha recibié un llamado a su teléfono en que una voz
masculina le dijo le fuera a realizar un recorrido y lo pasara a buscar al mismo
lugar donde lo fue a dejar la otra vez a |, cuando llego al edificio
ingres6 a los estacionamientos, vio que llegd una persona y desde un
I s bajaron cuatro sujetos que después se subieron al auto Kia y
lo hicieron asumir la conduccién del Chevrolet y lo dejaron como copiloto
porque no lo pudo hacer marchar, lo dejaron estacionado en una calle que no
recuerda y que se enterd del delito que habian cometido en su vehiculo por las
noticias. Esa persona solo dijo que recibié llamado a su celular, no lo recuerda
ahora, si otorgd la direccion y marca y modelo del otro maévil, se revisaron otra
vez las grabaciones y se logré obtener patente del Chevrolet LTD( no recuerda

esa letra)-55. a nombre de una mujer I -



declaré ante el funcionario [N v dijo que en 2020 compro6 el auto
en una automotora a crédito y que el auto debia pagarlo la ex pareja de su hija
B sicndo . ouc siempre lo condujo y que
comenzaron a llegar cobranzas a su casa, quiso cambiar el nombre, en
septiembre de 2022 su hija le comenté que |l habia hablado con ella
porque tenia un comprador para el auto. Que él tomo declaracion a | IR
B v dijo que tuvo una relacion con NG (< clla
vendia comercio ambulante en e! I <h independencia, que el
auto lo compro su mama a crédito y lo usaba | con quien termino su
relacion en 2020, que en agosto | ¢ comunicé que tenia un
comprador para el auto y queria que su mama firmara para hacer la
transferencia en Notaria, eso fue el 5 de septiembre de 2022. Luego se solicitd
a la seccion de analisis de cuatro fotos de || EEGNGNGNGEGEGEGE. B o
reconocié a nadie en las fotos, pero Il si lo reconocio en foto 6 de | I IEIN
como su expareja y conducia el auto de su madre. A ellas se le mostraron
grabaciones y ambas observaron a |IIEEEl caminar por la acera poniente
de NG t-mbi¢n lo reconocieron al interior del local
manipulando una pistola y apuntado a una persona yv I dijo que la
persona con mochila blanca era . a quien I 0 conocia desde
hace 6 afios. Las testigos dijeron que I usaba ¢ GG
B Fsc dato se dio al Fiscal y este solicitd interceptacion telefénica y
traficos, pero ese numero no tenia trafico de datos el 20.8.2022, pero se obtuvo
un [l vy fue solicitado a todas las compaiiias y el Il tenia como 6 simcards
y ese estaba activo el 6 de junio de 2022 terminado en [l y se solicité trafico
de datos y voz a Il con autorizacioén judicial y si los tenia para el dia del
hecho que se investiga. Le solicité al cartégrafo del OS-9 para realizar analisis
de georeferenciacion y en I v dice el nimero I tiene dos
conexiones a numeros de teléfonos cercanos a | por antena de
I | otra llamada [ ubicada en I
. Esc numero mantenia conexiones a antenas cercanas a || EGczIE
I y B 2| que llegaron los sujetos tras cometer delitos. En
base a ello se determind en la Administracion del edificio de [ EGczc
departamento 3 en abril de 2022 I rccibo encomienda, el Fiscal
solicité informacién mediante oficio al Servicio de Migraciones y le contestaron
que NG csidia en I
B tci¢fono terminado en [l o I, no recuerda bien, no fue detenido.
Se pidié orden de detencion con I v BEl. | 2 primera se llevd a
cabo el 19 de mayo de 2023 en NGNS - 2s 17:31 horas.
Luego de su detencion este el 25 de octubre de 2023 junto a su abogado y en
el Penal Santiago 1, presté declaracion como imputado, dijo que [ fue
quien lo contactd para cometer el delio, que fue porque no tenia dinero, que se
juntaron en edificio de | I e~ IIIEIG@G@gG@E. uc Bl c entrego una
pistola y la revis6 sacando el cargador y notando que era a fogueo por el
cartucho que tenia punta verde, que le entregd otra arma tipo pistola a otra




persona y llegd el Il que tenia pistola, quien tenia visto el local era | y
sustraerian 80 millones, que quien efectud el disparo era [l y vio fotos del
local, dijo que él era | como S4, S5 era I, S2 era @ vy otro
era I oue cometieron delito en auto de venezolano, que se
detuvieron a dos cuadras antes del edificio de Il porque uno de los sujetos
debia ir a buscar moto, que dio informacion de celulares de los otros sujetos,
direcciones, fotos, de las funciones de cada persona que ingresoé al local, los
sujetos se reunieron en [ antes, usaron dos autos, un Kia blanco y un
Chevrolet gris, en el interior de |l 0s sujetos resguardaron e intimidaron
a locatarios y clientes, otros debian realizar registro de victimas y sustraer
especies, otros andaban en los autos, el imputado dijo que debia hacer la
seguridad, pero lo dijo con otras palabras que ahora no recuerda. A la Defensa
dijo que envio videos y grabaciones de camaras de seguridad que estaba en
diferentes calles de Santago y . 2 camara del interior se
obtuvo grabaciones. El pudo ver las grabaciones, los disparos se realizan en la
huida, detras van las victimas, un sujeto disparé a ambos sin salir todavia del
local, se dio vuelta y dispar6. LABOCAR obtuvo vainas en el sitio del suceso de
distintos calibres. Que se le exhibieron fotos a [l por la instruccion, que
reconocié a una persona con domicilio en | NG, no cra I i
IB. Que con antecedentes que dio el imputado se llego a una direccién en
B sc obtuvo foto de Toyota Yaris y ademas identifico al |
I rcconocid a una persona que ahora no recuerda, es |INEGTNGEG.
Por eso se hicieron diligencias sin resultados. También aporté el apodo [ IEGzN
y no se logro determinar quién era. Que se obtuvieron nombres a partir de la
declaracion de . Que del venezolano no recuerda si se hicieron
diligencias positivas. Que metieron un objeto a la mochila que portaba I,
lo dijo la victima y vio grabaciones., en la caja habian 500 o 600 mil dijo la
victima. De la investigacion se determind que el sujeto 2 efectud el disparo,
B s <! sujeto 4, iban con mascarillas. Aclaroé al Tribunal que el
imputado al ver captura de pantalla dijo que s5 era . e! s4 era él, s2 era
. Que Il o reconocio en foto y luego en grabaciones. Lo que vio en el
video cuando sujetos se van para darle orden a cada sujeto le dio sigla, las
victimas van detras la persona hace dos disparos uno a [l y el otro a la otra
victima. El no vio portando el arma en el video a | cn 1a huida.

Y en relacién con las personas que fueron parte de la investigacion se
presento [NNIEGIG. cuicn expuso que el acusado fue su
expareja desde hace 7 u 8 afos, comenz6 con él durante el afo 2017 y
terminaron el 2020, eran convivientes. Que tenian un [ 2020 de
color gris, lo compré a nombre de su mama [ ya que ella tenia
papeles, para uso de trabajo de |IIIIIEEE. no recuerda la patente el dia de
hoy, refrescando memoria con declaracion de 23 de septiembre de 2022 dijo
que I, solo lo conducia su expareja. Que el auto lo pagaron en cuotas,
cuando terminaron de convivir se siguié pagando en 2022, que |G |
dijo que queria vender el auto en el mes de septiembre de 2022, no le dijo el




motivo, la gestidn la hizo él con su mama. Que la policia cuando la llamaron a
declarar le mostraron fotos del auto, que reconocio, y de IEIG<zNG
reconociéndolo también. No sabe en qué sector se tomaron esas fotos. Se le
exhibe desde Otros medios la foto 5 y reconoce el auto que compro su madre.
Foto 1 ve a I como el primer sujeto que va caminando. Sefal6 a la
abogada querellante que ella no sabe conducir, que | 2! momento
de la compra no tenia licencia. Refiri6 al Defensor que a ella le mostraron
videos, que era de un robo, reconocio a | porque era su pareja, iba
con jeans y chaqueta negra, era su frente, aunque iba con rostro cubierto, pero
era su contextura.

En cuanto a la prueba pericial, declaré [ IEENNNIGINGTGTGNGNGNGEGEGEGEGEGEGEGEE
perito de reemplazo de |, quien expuso en su calidad de médico
legista del Servicio Médico Legal que se efectué una autopsia para establecer
identidad del fallecido y causa de muerte, realizando el procedimiento
correspondiente para ver existencia de lesiones y efectuar un informe,
regularmente se toman fotografias y tomar examenes para informe
complementarios. | IIIIIIENEGgGSNEEE oc! 23 de agosto de 2022 cuerpo era
de I i 33 afios de edad y de nacionalidad siria, media 1.83
metros de estatura y 70 kilos de peso, al examen externo presentaba evidencia
de atencion quirurgica en el térax transversa, en cuanto a lesiones la principal
era en la cara lateral del torax derecho a 156 centimetros del talon derecho y a
24 centimetros de la linea media anterior y correspondia a una herida de
entrada de proyectil balistico que genera orificio de 1 centimetro de diametro y
borde escorado de 0.3 centimetros, penetrdé a la cavidad toracica del sexto
espacio intercostal derecho, digiriendose de derecha a izquierda y lesiono el
I6bulo del pulmdn derecho y luego en el corazén lesiond la auricula derecha en
arteria aorta, luego en espacio pleural izquierdo generd una lesién del I6bulo
inferior de ese pulmon y salié de la cavidad toracica a través del cuarto espacio
intercostal, observandose un orifico de salida de 1,9 centimetros por 1,9
centimetros en costado izquierdo del cuerpo, ademas de esa incisidn se
observd un lesidn balistica en cara posterior del brazo derecho con salida
respectiva en la cara anterior del mismo brazo derecho. Se concluyé que la
causa de muerte fue traumatismo toracico por proyectil balistico de tipo
homicida y en relacién con los exdmenes complementarios no se encontraron
elementos sospechosos de proyectil balisticos y en fluidos la alcoholemia fue
0.0 y el examen toxicoldgico resultd negativo. A la Querellante indicé que no se
encontré proyectil, no se vio en fotografia y por ende no se puede determinar
las dimensiones de la bala, las heridas y trayectorias varian segun el proyectil.

Por su parte [IIIIIIEINGgGNEEEEEEEEEEEENENEEEENE ouien en su calidad
de perito cartografo del 0S-9 sefalé que, en relacion con esta causa, el
investigador del caso le solicité acceder en distintos momentos a registros de
traficos telefénicos de tres celulares distintos, y sobre los cuales se buscaba
determinar la posicion de esos dispositivos el dia 22 de agosto de 2022, los
que fueron identificados en distintos informes. En estos informes hay un




I, .~ B - 2023 y un I -
celular N <<t asociado ol I, < celular I
I sc asocia con el informe 10 y a su vez ¢! I csta asociado con

¢/ NG Dc acuerdo con la informacion provista por las
distintas companias telefonicas, estos informes provinieron de la compafia
B vy de la compaiiia . E! nimero I - dc 1a compaiiia
B v <! celular terminado en [l es de la compariia . en tanto el
celular NG ;- 2 compaiia Ill. Todo ello en relacion a dénde
estaban ya que se investigaba que es robo con homicidio, que ocurrié en la
empresa . ubicada en IIIEINGgNEHEEEEE ;- (2 comuna de
Santiago. De acuerdo con la configuracién de la infraestructura que manejan

estas empresas y compaiias, y sobre la cual también ellos arriendan espacio
sobre infraestructura ya existente de telecomunicaciones, es decir, las antenas
telefénicas que habilitan a los dispositivos las comunicaciones. A través de la
identificacion que las companiias proporcionan a la coordenada donde esta
ubicada cada antena es posible realizar un trabajo de localizacién de los
teléfonos que mantuvieron conexiones en esos sitios, cercanos a esas antenas.
Lo que se hizo fue reconstruir a través del trafico de datos todo lo que tiene que
ver con justamente el desplazamiento o movimiento que tuvieron estos
teléfonos ese dia de los hechos. En los informes se establecid una serie de
antecedentes de analisis, donde se verifican lo que son las conexiones, a qué
antenas se conectaron, y la ubicacién geografica a través de un mapa que
evidencia cual era la cobertura de la senal que habilité a ese teléfono en ese
instante, 0 que mantuvo una conexion, ya sea de internet, de datos, o bien una
conexion de voz. El Fiscal exhibid el n°3 de otros medios de prueba al perito,
relativo a un numero que terminaba en [l explico que esa imagen es todo lo
que tiene que ver con el trafico del dia 21 de ese celular, que en el fondo
determina en cada uno de esos puntos verdes la posicion de la antena que
habilité conexién, siendo | EGGNGNGNGEGEGEGEGEGEGEGEGEGE G- 2= comuna TN
B | uego la imagen 2 corresponde al mismo trafico telefénico de ese
movil, pero para el dia 22, donde hubo mayor concentracion de
comunicaciones, en Santiago, en | IIGINNE -~ I ¢ <»
I orincipalmente. En la imagen 3 se ve una vista ampliada donde
justamente identifica a la celda que capto, esta celda es |la IIIIIl.que capta
al teléfono cercano a este lugar, al sitio del suceso, como ya esta senalado y se
aprecia en la imagen, en [ IIIIININGgGgSEEE ' dia 22 de agosto. La
imagen 4 es del dia 23 y las mayores concentraciones se ubican en | IR
B | <n Santiago. También hay algunos registros de independencia. En los
otros medios de prueba N°4 son 28 imagenes contenidas en el informe pericial
de analisis 3-2023 se le consulta por la imagen 10 explicando que hay una
representacion espacial donde se pueden visualizar en color azul con un punto,
un triangulo blanco en el sector las dos posiciones de distintas antenas,

referidas a |a | | . cono que indica la direccion de azimut
donde enfoca esa sefial, la senal que capta los distintos dispositivos, y en el



punto rojo, de acuerdo a lo que le sefald el investigador, son direcciones de
interés, asi tenian | dc 12 comuna de Santiago, y [INGczNGEG
Il también de la comuna de Santiago, esos eran sitios de interés sobre los
cuales se buscaba determinar si el teléfono terminado en . que fue
producto del informe 3, estuvo cerca de estas, o en la inmediacion de estas
direcciones. La imagen 11 corresponde a otra zona geografica dentro de
Santiago, donde se busca determinar si ese mismo teléfono, si tuvo conexiones
en alguna de las redes y habilité comunicacion cercana a | INNININGINEG
Il <~ la comuna de Santiago, y aqui efectivamente hubo al menos tres que
lo captaron, la antena de | IIEIEIGINN. ¢c NG v - ic Bl La
imagen 15 muestra que estamos ya en [, v 2qui, justamente, lo
que el investigador deseaba conocer es que si ese mismo teléfono tuvo alguna
conexion en el horario de interés, en el bloque de las 17 horas, y efectivamente
estas antenas de [HIGTNGNGNGNGEGEGE « B i coptan a
este dispositivo, que es ese punto de color rojo es el sitio del suceso, Il
. . otra direccion de interés en NN v
hay al menos tres de las antenas que si lo captan, en | IIEINININGEGEG
B csa antena y la antena de I o BB | ¢ cxhibe otros
medios de prueba N°5, del NN o< celular G

imagen 7 senaldé que por disponibilidad de datos de las comparias, no hay
conos, pero si les entregaron la posicidn de la antena que capta la movilidad o
las comunicaciones de este dispositivo en el territorio, aqui estamos en la
comuna de Santiago y hay direcciones de interés: [ INEGcGcz<zNNE v I
B sc observa una linea punteada que corresponde a un kildmetro
desde el centro de |IIIEE. 1344 alrededor para determinar qué antenas
habilitaron conexion o sobre qué antenas tuvo presencia, y ahi hay una serie
de antenas que lo captan. De igual forma, también se construyd, como hay un
desplazamiento en posicion respecto de la direccidn de interés, se generd un
segundo circulo con un centro en I ¢ identifica una cantidad de
antenas, repitiéndose las que estan numeradas dentro de un color amarillo que
tiene un cuadro amarillo, siendo | NGz T B (2mbién
hay una serie de celdas que se identifican ahi, que son las que provee en este
caso la compania, las cuales permitieron la habilitacion del movil, igual la
antena de San Francisco, la antena de [N, .« . . G
y la de Copiap6. En la imagen 8, aqui ya para el sitio del suceso también se
estableciéo de la misma forma un radio de busqueda de estas antenas que
habilitan comunicacidén a las mas cercanas, que estan dentro del radio de un
kilometro, y aqui esta la antena de [ IIINININIIIGEGEEEEEEEEEE. o < ya sc
habia mencionado en el otro informe, que también revelé presencia del otro
teléfono. También esta la antena Antofagasta, de | I, dc BIl. Sobre
el area de interior, el sitio de suceso, que esta ubicado en I
I B - construye este radio de un kildmetro para identificar
a estas antenas que habilitaron la conexion.




El ente persecutor incorporé como prueba documental y mediante
lectura resumida:
|.-Dato de atencion de urgencia de la victima [ N dc fecha 22 de
agosto de 2022.
l.- Dato de atencion de urgencia de la victima | IEGcNcNGII. ;-
fecha 22de agosto de 2022.
qey sty |
correspondiente a la victima | ENGGINGNGNG

Como otros medios de prueba se incorporé mediante su exhibicion:
I. 08 fotografias contenidas en el acta de reconocimiento suscrita

por la testigo I NEG_G_G_G_

Il. 12 fotografias contenidas en el acta de reconocimiento suscrita

por la testigo NN

[ll. 04 imagenes contenidas en el informe pericial de analisis de

geolocalizacion vy trafico telefénico del | I EGTGTGTGTGNGNGG

IV. 28 imagenes contenidas en el informe pericial de analisis,
georreferenciacion antenas y cobertura celular de! [ IEEGTNTGNGNGGEG

V. 10 imagenes contenidas en el informe pericial de analisis,
georreferenciacion antenas y cobertura celular de! [ GGG

SEXTO: Alegatos de clausura y palabras finales. Que el Fiscal sefal6 en
sus alegatos finales que se referiria a la comunicacion del dolo, sefalando en
primer lugar que la imputacién respecto del acusado dice relacidon con su
intervencidon como parte de una banda criminal que decidié asaltar un local
comercial y que dio muerte a una de las victimas, dejando gravemente herido a
una segunda de ellas, siendo esencial el ser parte de una banda, ello se
acredité porque quedd establecido que, para efectos de desarrollar la accién
criminal, los hechores planificaron lo que seria el desarrollo de la misma, esa
planificacion tuvo lugar en un espacio distinto, ni siquiera en el automdévil en
que se trasladaban, sino mucho antes en un inmueble ubicado en la comuna
de Santiago. Ademas, como parte de esa planificaciéon y por consiguiente la
configuracion de una banda, hubo una division de funciones, lo que se pudo
apreciar a través de las escasas imagenes que se presentaron a este tribunal y
también por las declaraciones de testigos, que dieron cuenta de que algunas
de las personas que entraron se dedicaban a intimidar mientras otras
aprovechando esa intimidacién, se dirigieron al sector de la caja a sustraer. Esa
situacion de divisién de funciones también tuvo lugar respecto de las armas
que se utilizaron, las que fueron entregadas en el caso del acusado por un
tercero el mismo dia en que se cometio el crimen, y ello es propio del trabajo
de una banda, esto es abastecer de aquellos elementos que le permitieran
impunidad o el éxito en la gestion de sustraccidn que se pretendia. Igualmente
hubo otro elemento, que fue el traslado comun en vehiculo, incluso en el



vehiculo del propio imputado y otro mas, incluso la ubicacién de cada vehiculo
tenia algun sentido. Y finalmente, con la ejecucion propiamente tal del robo, el
imputado participé en una parte del robo que permiti6 a los coparticipes
desarrollar otra parte de aquel. Ademas, el acusado observé el forcejeo con
uno de los afectados y el ataque que sufrieran ambas victimas. Esta banda lo
llevé de manera conjunta finalmente y repartié un botin, luego se detuvieron en
una plaza, se cambiaron de auto todos juntos. De manera que no cabe duda de
que se trataba de una organizacién de personas o un grupo de personas que
se juntd para desarrollar una accién comun, utilizando armas. La comunicacion
del dolo se basa principalmente en las armas utilizadas, en un asalto que
ocurrio a las cinco de la tarde con un local comercial que estaba abierto,
funcionando, incluso con clientes, Esta banda necesitaba de elementos que
pudiesen intimidar tanto a las personas que trabajaban como también a los
clientes que se encontraban en el lugar que pudiesen resistirse. Para ese
efecto, sabe el tribunal a través de los dichos de testigos y también del propio
imputado, que al menos tres personas de esta banda entraron a ese local
comercial portando un arma, del tipo que fuera. El imputado le refirié al tribunal
que él llevaba una de esas armas y de que esa arma era a fogueo, y que dos
personas mas también llevaban armas, lo cual coincide con lo que refirieron los
testigos. Ahora, el tema es qué conocimiento pudo tener el imputado respecto
de que esas otras armas pueden ser de un determinado calibre o de una
determinada clase o ser aptas para el disparo o ser incluso a fogueo
adaptadas. Dijo que era la primera vez que participaba con el grupo, y no sabia
si estas armas eran reales, de manera que cuando ve el forcejeo y ve que
disparan, habiendo ya realizado todas las acciones ya descritas de
planificacion, divisibn de funciones, traslado comun, reparto de armas, sin
saber si alguna de las otras era real o incluso la suya, o incluso adaptada, el
desarrollo de lo que ocurrié al interior se hizo responsable de las acciones que
los coparticipes pudiesen desarrollar en ese delito. No se trata de una accién
en que algun coparticipe hubiese decidido de manera espontanea utilizar un
arma en el contexto de un asalto a una persona que va por la via publica y en
que extrae un arma sin el conocimiento del imputado y ataca a esa victima. El
solo hecho de saber que se llevaban armas y estar de acuerdo con ello implica
saber que esas armas podian ser utilizadas, sin haberse mencionado que solo
participaria en el asalto si esas armas fuesen a fogueo, se hace responsable
juridicamente de todo lo que alli ocurra en el contexto con la utilizacion de tales
elementos, de esta situacidn de riesgo que se generaba al utilizar armas que él
incluso desconocia su caracter, no puede sino hacer de que el tribunal entienda
comunicado el dolo en el sentido imputado en la acusacién, como parte de una
banda que ingresé a sustraer y que en el marco de la sustraccion disparé a dos
personas, hiriendo a una y dejando fallecida a otra. Por ello pide un veredicto
condenatorio por el delito de robo con homicidio.

La parte Querellante ademas de compartir lo que ha sefalado el ente
persecutor, reafirma que el acusado no fue un espectador ni un actor



secundario de ese hecho, sino que fue uno de sus participes. Segun su propia
declaracion y la de testigos, fue uno de los sujetos que entré a dominar a las
victimas con un arma de fuego en la mano, no siendo inocua su declaracién de
que ésta fuese a fogueo, porque supuestamente la bala tenia una aplicaciéon
plastica verde. Que la tesis para efectos de este juicio no es relevante
determinar quién fue o no el tirador, sino que quiénes fueron los que se
concertaron para ingresar al galpon y hacer uso de estas armas de fuego,
amenazar y generar este dano tan grave a una familia de migrantes sirios que
hasta la fecha no han podido levantarse. Es importante establecer que dentro
de la prueba rendida resulta coherente la declaracion de la victima, incluso de
los testigos presenciales. En el caso de la declaracion de I, 1a expareja
del acusado, ella y su madre facilitaron la adquisiciéon del auto para que lo
condujese el acusado y sirvio de medio de traslado para concurrir al lugar
donde se verifico el delito y que también sirvié para efectos de establecer de
qué forma podian trasladarse estas cinco personas que forman parte de esta
banda. Y también tiene un doble valor la declaracion de IIIIlll, porque es ella
la que también reconoce y dentro de su declaracién, no obstante que estas
personas ingresan con mascarilla o tienen ciertas similitudes en su ropa, ella
reconocid en las fotos exhibidas que es I por su forma de caminar y
su frente. La declaracion del acusado ante la fiscalia es una declaracion
voluntaria que la realiza cumpliéndose todas las garantias del Cédigo Procesal
Penal, donde da cuenta con el conocimiento de las personas que participan en
esta banda, haciendo uso de sus nombres y quienes cumplieron ciertas
funciones en este delito de robo con homicidio, que fue el Il el que tenia el
arma de fuego y dispard. De la propia declaracién del funcionario policial | NN
B qucdo asentado que el propio imputado indico como se ubicaron los
hechores, y el hecho de que el arma haya sido a fogueo, el hecho de que no se
haya determinado si efectivamente Gianmarco fue o no el tirador en ningun
caso excluye el dolo respecto del homicidio que se comunicd entre los
miembros de esta banda, ni tampoco excluye el animo de robar y de valerse de
cualquier medio para ello, todos los antecedentes permiten establecer de
manera fehaciente la participacién concreta y efectiva del imputado en esta
banda, una banda organizada, destinada a robar y de prevalerse de cualquier
medio. Respecto a la demanda civil, da cuenta respecto al catadlogo de prueba
y antecedentes, y especificamente en relacion a la declaracion de I el
menoscabo y el perjuicio que él ha sufrido desde el punto de vista moral por la
pérdida de su hermano ante un hecho como éste, de modo tal que, habiendo
una correlacion entre el delito y el dano que él ha sufrido desde el punto de
vista psicologico, mantiene la peticion de acceder a ella por 50 millones de
pesos, o lo que su sefioria fije o estime pertinente.

La Defensa por su parte expresé que el juicio realizado ha tenido serios
defectos, defectos que ha subsanado la declaracion de su representado. Fue
expuesto por el funcionario policial y distintas personas, que existian camaras
de video, existia un analisis de fotograma del lugar de los hechos y que no fue



incorporado., ello porque favoreceria a su defendido, quien no tenia el dominio
del hecho sobre el actuar del tirador, ademas el delito ya se habia cometido, no
sabemos por deficiencia de la investigacion si se encontraba frustrado o no, lo
cual no es relevante para una determinacion de si era un delito de robo, pero
ya se iban. Ambos testigos son claros en decir que los sujetos se iban y tenian
asegurado la huida porque habia un vehiculo blanco con el motor ese dia
esperandolo, que entre el tirador y las victimas habia mas de dos metros de
distancia. Y es el exceso de dolo del tirador, del sujeto numero 2, que provoca
esta muerte. Existe jurisprudencia de la Corte de Apelaciones de Santiago, en
una sentencia antigua Rol 10.422-2006, en un caso similar decidié que era un
exceso de dolo porque los sujetos ya se encontraban retirados y con un caso
similar a este, la frustracion de uno hace que se devuelva, dispare y mate a
otra persona. Su defendido aclaré lo ocurrido, lo que sucedié en ese lugar y
que no era parte de su plan, no traté de esconder nada, tratdé de exhibir todo
para poder tanto limpiar esa culpa y aclarar los hechos, entreg6 distintos
nombres, y por deficiencia en la investigacion solo él esta en el juicio. Hubo
confusion en toda la prueba. Es por todo ello que solicita la absolucion de su
representado por el delito de robo con homicidio y pide sea condenado por el
delito de robo con intimidacion.

SEPTIMO: Elementos del tipo penal y bien juridico protegido. Que, el
delito de robo con homicidio, por el cual el Tribunal emiti6 su veredicto
condenatorio, se configura por la apropiacion de especie mueble ajena con
animo de lucro y sin la voluntad de su dueho, empleandose violencia para
facilitar su ejecucion, en el acto de cometer el delito o después de cometido
para favorecer su impunidad, cometiéndose, ademas, con motivo u ocasién del
robo —a consecuencia de la violencia empleada- homicidio, causandole la
muerte a la victima.

De acuerdo a Etcheberry, el homicidio se comete con motivo del robo
cuando subjetivamente aparece para el delincuente como un medio para lograr
o facilitar la ejecucion del delito; y se comete con ocasiéon del robo cuando para
el delincuente es una manera de lograr su seguridad o impunidad: no es matar
para robar, sino matar al robar; supone unidad de tiempo, circunstancias y
lugar con el robo, sin exigirse como en el homicidio cometido con motivo del
robo el designio anticipado de matar, ademas de robar, sino que comprende
todos los casos en que el homicidio es una consecuencia del robo, no un medio
para cometerlo, y siempre que el homicidio haya estado cubierto al menos por
el dolo eventual del autor.

OCTAVO: Valoracion de la prueba en particular. Que realizado el
examen de los presupuestos legales exigidos en relacion al delito en estudio y
efectuado un analisis pormenorizado de la prueba rendida en estrados por los
intervinientes, estas sentenciadoras han considerado, tal como se indicé en la
deliberacion, que el ente acusador logré acreditar el delito de robo con
homicidio, como asimismo la participacion que correspondid en éste al



acusado, derribando de esta forma la presuncion de inocencia que lo favorecia
al inicio del juicio oral.

Asi el intento de apropiacion de especies muebles ajenas sin la
voluntad de su duefio, se establecié con los dichos del ofendido | R REREREN
I quich en este punto precis6 que el dia de los hechos
alrededor de las 17:15 a 17:20, estaba en una bodega a la entrada del galpén
estaba atendiendo a un cliente, cuando escuch¢ ruidos de alguien corriendo y
un disparo, €l salié de la bodega con las manos arriba, habian entrado de cinco
personas que estaban robando, varios andaban con armas, dos o tres, venian
a asaltarlo, que los sujetos sabian donde estaba la caja, se metieron para
dentro de la caja, que era un mostrador y adentro habia un espacio, a su
hermano que estaba alli lo empujaron y le estaban sacando cosas de los
bolsillos. En el mismo sentido declaro I uicn dijo el dia
de los hechos mientras trabajaba en el local de venta ropa usada, mientras
estaba en el bafo, escuchd disparos y un amigo que trabajaba con ellos lo
llamo y le contd lo que paso en el sector de la caja, contandose ademas con la
version de [IINIEG@GNGNEGE - >uso que iba todos los dias a trabajar con
su primo | y I - |2 tienda de venta de ropa por kilo, como las
17:00 horas, estando en el local sentado al fondo en su descanso sentado en
una tarima y escuché uno o dos disparos, efectuados al techo, vio entrando a
gente, 5 0 6 sujetos, los clientes se tiraron al piso, no sabia lo que pasaba, pero
se dio cuenta que era un asalto ya que los sujetos entraron a la caja. Del
mismo modo el funcionario de Carabineros [ IIEGcGcININININNNNNDDE
sefalé haber realizado distintas diligencias en relacién con un delito de robo
con homicidio, de bien do entrevistar a la victima | Iz THIININININGNGEG
del local I y refirio que el 22 de agosto de 2022 estaba en una bodega
al principio del local, escuchd un disparo y al salir vio a alguien vestido de
negro con una pistola, caminoé hacia las cajas y vio a tres sujetos mas, uno con
arma, en las cajas estaba su hermano, lo registraron y uno de los sujetos tomo
caja de madera con 500 mil pesos en efectivo, la guardé en una mochila y
cuando le va a entregar su celular la persona de negro lo golped en su cabeza,
luego los cinco sujetos se retiraron, efectuando diversos disparos.

Los relatos antes referidos fueron abonados con las fotografias
exhibidas en el juicio, donde claramente se puede observar a varios sujetos
gue caminan en la calle vestidos con polerones oscuros con capucha y luego
dentro del local en cuestién, donde claramente uno de ellos apunta con un
arma de apariencia de fuego a una persona alta, estando otro a su lado con
una mochila de color claro, observandose el sector de la Caja al frente.

Que el animo de lucro se desprende, por el tipo de cosa que
claramente fueron a buscar los hechores, dinero, ya que ingresaron algunos de
ellos directamente a la caja donde ese bien se encuentra en custodia del pago
de las ventas realizadas durante el dia, teniendo presente que el hecho se
efectud justo antes del cierre del establecimiento momento en que debia haber
mas efectivo, para sacar una ventaja patrimonial de tal apoderamiento.



En cuanto al medio empleado para lograr la apropiacion, se
establecié que fue principalmente la violencia ejercida en contra de los
afectados, tal como relato la victima | ENGcGcNGNGNGEGEGEGEGEGEGE uich pudo
visualizar que estando su hermano en la caja conformada por un lugar con un
mostrador, unos sujetos que ingresaron a su hermano que estaba alli lo
empujaron y le estaban sacando cosas de los bolsillos y estaban metiendo
unas cosas en una mochila, al ver esto él se acerco a la caja a defender a su
hermano | manteniendo las manos para arriba, tratando de
sacar de su bolsillo un teléfono y una plata que tenia en el bolsillo, se imaginé
que los sujetos pensaron que iba a sacar un arma o algo y le pegaron en la
cabeza, que su hermano, cuando escuch¢ el grito suyo por el golpe, empujo a
los dos tipos que lo tenian amarrado y salié hacia afuera a defenderlo y fue alli
donde le dispard un sujeto y dispard a su hermano ya que se tira delante suyo
y recibe el otro disparo. Afirmd que primero recibié un golpe en la cabeza,
después recibié un disparo en las costillas mas abajo del corazén, un poquito
mas abajo del corazon. Su hermano fue herido debajo de la axila derecha,
porque tenia las manos arriba, la bala le cruzé los pulmones y le llegé al
corazon, el sujeto quiso matarlo, dispar6 cuando casi se estaban yendo del
lugar, que, al escuchar el disparo, los demas sujetos arrancaron. Esta accién
fue igualmente observada por los testigos IIIIIININGGEEE 1 B
B (0s que ademas trasladaron al herido mas grave a la Posta Central,
donde finalmente fallecid.

Abonando la credibilidad de la victima | sus asertos se
objetivaron con el mérito del Dato de Atencion de Il que reveld que a la
exploracion fisica presentaba “herida de térax”, y la Ficha Clinica del mismo
que indica “Herida de bala penetrante toraco abdominal con orificio de salida y
herida parietal contuso cortante, fractura no desplazada de la décima costilla
izquierda, TEC leve”.

En cuanto al homicidio, sin perjuicio de lo que se dird en los motivos
siguientes acerca de la participacion del acusado, se encuentra acreditado con
los dichos de estos mismos testigos, a los cuales nos remitimos; unido a los
dichos del médico legista del SML GG (uich expuso
en reemplazo de . 2ccrca de la autopsia vertida en [N
I J<! 23 de agosto de 2022 cuyo cuerpo era de [INIEGz<z<Gd M de 33
anos de edad y de nacionalidad siria, media 1.83 metros de estatura y 70 kilos
de peso, al examen externo presentaba evidencia de atencion quirurgica en el
térax transversa, en cuanto a lesiones la principal era en la cara lateral del
térax derecho y correspondia a una herida de entrada de proyectil balistico que
genera orificio de 1 centimetro de diametro y borde escorado de 0.3
centimetros, penetr6 a la cavidad toracica del sexto espacio intercostal
derecho, digiriendose de derecha a izquierda y lesiono el |6bulo del pulmén
derecho y luego en el corazén lesiond la auricula derecha en arteria aorta,
luego en espacio pleural izquierdo generd una lesién del I6bulo inferior de ese
pulmén y salié de la cavidad toracica a través del cuarto espacio intercostal,



ademas de esa incision se observd un lesion balistica en cara posterior del
brazo derecho con salida respectiva en la cara anterior del mismo brazo
derecho, explicando que se concluyd que la causa de muerte fue traumatismo
toracico por proyectil balistico de tipo homicida.

Lo anterior permite a estas jueces establecer que las maniobras
violentas ejercida en contra de las victimas estuvieron causalmente
relacionadas con la accion apropiatoria que se intentd, en la hipdtesis de
que ellas tuvieron lugar después de cometido el delito para favorecer la
impunidad.

NOVENO: Hechos acreditados. Que, de este modo, los dichos de los
testigos y peritos ya referidos junto a la prueba documental y fotografica,
analizada libremente en el motivo que antecede, produjeron en el Tribunal la
conviccidn necesaria para dar por acreditado, mas alla de toda duda razonable,
que:

“El dia 22 de agosto de 2022, a las 17:40 horas aproximadamente, el

imputado NN <~ compafiia de al menos seis

sujetos de identidad desconocida, ingresaron a la bodega de la empresa textil y
de venta de ropa ‘', ubicada en |IIIIINEGgSNEEEE comuna de
I con <l objeto de sustraer especies, y en dicho lugar éste
procedié a intimidar con armas de fuego a las personas que estaban en el
local, ingresando algunos de los sujetos también armados hasta el sector de
Caja, donde registraron a NI I
B aocercandose I 022 ayudarlo, procediendo

uno de los sujetos a disparar con dichas armas contra las victimas y
provocandoles de esa manera la muerte al primero de ellos por una herida
penetrante en el térax y lesiones graves al segundo por una herida en el torax
con fractura costal sin desplazamiento, retirandose los hechores del
establecimiento.”

Que los hechos asi descritos configuran el delito de robo con homicidio
previsto en el articulo 433 n°1 del Cddigo Penal, norma que sanciona “al
culpable de robo con violencia o intimidacion en las personas, sea que la
violencia o la intimidaciéon tengan lugar antes del robo para facilitar su
ejecucion, en el acto de cometerlo o después de cometido para favorecer su
impunidad”, con la pena de “presidio mayor en su grado maximo a presidio
perpetuo calificado cuando, con motivo u ocasiéon del robo, se cometiere
ademas, homicidio, violacion o alguna de las lesiones comprendidas en los
articulos 395, 396 y 397 n°1”.

De acuerdo al profesor Etcheberry, el homicidio se comete con motivo
del robo cuando subjetivamente aparece para el delincuente como un medio
para lograr o facilitar la ejecucion del delito; y se comete con ocasién del robo
cuando para el delincuente es una manera de lograr su seguridad o impunidad:
no es matar para robar, sino matar al robar; supone unidad de tiempo,
circunstancias y lugar con el robo, sin exigirse como en el homicidio cometido
con motivo del robo el designio anticipado de matar, ademas de robar, sino que



comprende todos los casos en que el homicidio es una consecuencia del robo,
no un medio para cometerlo, y siempre que el homicidio haya estado cubierto
al menos por el dolo eventual del autor.

En el presente caso, el robo (0 mejor dicho la actividad desplegada en
pos del apoderamiento y apropiacion de cosas muebles ajenas, vy
concretamente del dinero recaudado en el establecimiento comercial), es un
hecho que no fue controvertido por los intervinientes y se encuentra acreditado
especialmente con las declaraciones de la victima | IEGcGczczNGE B
I ' B fotografias exhibidas durante el juicio de la
accion desplegada, y con los propios dichos del acusado | NENEEE
I quien reconocié haber intervenido junto a otros seis sujetos en el
robo a un establecimiento comercial.

El homicidio, tal como se indic6 y como corolario de la violencia
desplegada como consecuencia del robo para favorecer su impunidad, resulté
suficientemente justificado por los dichos de quienes estaban en el lugar de los
hechos, junto con el mérito del DAU del occiso y la autopsia practicada.

DECIMO: Participacion del acusado y descarte de la tesis de la Defensa.
Que, a su turno, la participacion del acusado resulté analogamente
acreditada, en primer lugar, con la declaracion del funcionario policial | N
. quien dio cuenta de las diligencias investigativas
realizadas, a partir de imagenes de video obtenidas tanto en el sitio del suceso
como en las cercanias, y las imagenes de los fotogramas obtenidos a partir de
dichas grabaciones, donde se observaron a varios sujetos que se desplazaban
por . \cstidos de cierta manera y que ingresaron al
establecimiento |, observandose a dos vehiculos que estaban

vinculados al hecho, un | I v vn B consultada la patente

del segundo resulté ser de I, madre de la pareja que tenia el acusado
a esa fecha, I, - quc fue entrevistada y reconocio
en dichas imagenes al acusado como la persona que caminé en las afueras del
establecimiento asaltado junto a otros sujetos, [N dentro del local y
apuntando con algo que parecia ser un arma de fuego, y como la persona que
ocupaba el automovil I que compro su madre, ademas ella sefiald
que NN Uszba un determinado I
solicitandose interceptacion telefonica y traficos, y aunque sin trafico de datos
se obtuvo un [l y fue solicitado a todas las compafias asociandose a otros

I (os que por geolocalizacion se
determiné que fueron usados el dia de los hechos y anterior y posterior en
sectores de Santiago y |IINIGIGININNNNNNG ademas de I ccrcano al
sitio del suceso.

Las declaraciones antes sefialadas se practicaron con las debidas
garantias que ofrece la contradictoriedad y publicidad de la audiencia, no
existiendo razones objetivas o subjetivas que hicieran dudar de su veracidad,
por lo cual contando el tribunal con la facultad de establecer la credibilidad de
los testimonios analizados, que en este caso han sido coincidentes y



consistentes con el resto de las pruebas aportadas, se han estimado
suficientes para desvirtuar la presuncion de inocencia que ampara al acusado.

A ello necesariamente se adiciona la declaracién prestada en juicio por
el acusado I y durante la investigacion, aportando datos
relevantes para esclarecer los hechos, dando cuenta que efectivamente fue
convocado por un sujeto llamado | para ir a sustraer con otros
individuos un local de ropa a | d<c! que obtendrian un botin de
80 millones de pesos, utilizando tanto su auto como el de un tercero, siéndole
proporcionada un arma con apariencia de fuego y que describié como de
fogueo, junto con otras armas que igualmente entregd a otros de los participes,
y que a él precisamente se le encomendod intimidar dentro del local, en tanto
otros irian a retirar el dinero, y que en la dinamica de este asalto uno de los
sujetos apodado I, al momento en que se iban del lugar se dio vuelta y
percutd el arma hiriendo a las victimas.

Que, asi las cosas, estas jueces fueron de parecer que el acusado ha
tenido participacion culpable en los hechos ya asentados y que son
constitutivos de un delito de robo con homicidio, descartandose la tesis de la
Defensa en orden a que unicamente participd en un ilicito de robo con
intimidaciéon y/o violencia, por cuanto habria existido un exceso de dolo por
parte de uno de los hechores que no puede comunicarse al actuar de su
defendido, quien se concerté con los demas sujetos para cometer solo un robo
con intimidacion. Ello, por cuanto se estableci6 que mas de seis sujetos se
pusieron de acuerdo para asaltar un local comercial justo antes de la hora del
cierre, en que habria mas dinero en caja, acordaron ir en dos vehiculos al lugar
y bajarse unas cuadras antes, con los choferes esperandolos en las cercanias,
luego el acusado recibié de quien lo convocd un arma con apariencia de fuego,
que describid como a fogueo porque revisé los proyectiles, pero ademas vio
que otros sujetos recibieron también armas con apariencia de fuego, aceptando
sin mas que pudieran serlo de verdad ya que no expreso haberse cerciorado
de que no fuesen armas verdaderas, dividiéndose las funciones entre quienes
intimidarian con esas armas y quienes recogerian el dinero, amen de quienes
conducirian los autos. Asi las cosas, la circunstancia de aceptar que en el
desarrollo del asalto se usaran armas que probablemente pudieran ser de
fuego, y que naturalmente ello puede devenir en que se atente contra la vida o
la integridad fisica de las personas, aceptando el riesgo que se produzca tal
resultado, necesariamente permite concluir que el dolo con el cual el acusado
acepto involucrarse en el referido negocio delictual era un dolo que cubria el
dafo que pudiere causarse a las personas, y aun cuando pudo ser otro el que
efectud los disparos, lo cierto es que dicho actuar doloso se comunicé al actuar
del resto de los participes, resultando en este caso una de las victimas herida
gravemente y la otra fallecida, quedando comprendido en la figura del articulo
433 n°1 del Codigo Penal. Ademas, el uso de la violencia en este caso implica
el antes, el durante y el después de cometer el delito para favorecer la
impunidad de conformidad al articulo 439 del mismo cuerpo legal.



Yerra también la Defensa al estimar aplicable la jurisprudencia emitida
por la llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago vertida en la causa ROL
10.422-2006, ya que el exceso de dolo se habria producido cuando los sujetos
ya se encontraban retirados del lugar y uno de ellos regresa y hiere a la
victima, situacidon diversa a la de esta causa, ya que en este caso si bien los
sujetos procedian a huir del lugar, los disparos ocurrieron dentro del local
segun expresaron los testigos que vieron lo sucedido, precisamente para
favorecer su impunidad y no con un afan casi de venganza o desprendido de la
actividad apropiatoria.

Que si bien es cierto durante el curso del juicio se ech6 de menos la
proyeccién de los videos que registraron las camaras del lugar, o bien que
algunos otros funcionarios policiales declararan acerca de todas las diligencias
practicadas o se explicitara por qué se descartd la participacion de otros
sujetos de interés, las criticas de la Defensa no lograron mermar la
contundencia de la prueba, aun cuando el tribunal reconocera el aporte que
efectud el acusado, tal como se dira mas adelante.

En consecuencia, la participacion del acusado G
B qucda comprendida en los términos del articulo 15 N°1 del Cdédigo
Penal, atendido a que ejecuté actos inmediatos y directos para lograr la
apropiacion de especies ajenas muebles, valiéndose de malos tratamientos de
obra en contra de los ofendidos, que devino en lesiones graves de uno y la
muerte del otro.

UNDECIMO: Audiencia de determinacién de la pena. Que, en la audiencia
de determinacién de la pena, el Ministerio Publico expresd que no concurre en
favor del acusado la circunstancia atenuante de responsabilidad penal de
irreprochable conducta anterior por cuanto el extracto de filiacion vy
antecedentes registra diversas condenas pretéritas, el que no fue cuestionado
por la Defensa.

De otra parte, el Defensor solicitd se estime concurrente la atenuante de
colaboracion sustancial al esclarecimiento de los hechos, conforme a la
declaracion prestada durante la investigacion y en estrados, la que sera
acogida por el tribunal pues ciertamente el acusado se posicioné en el lugar de
los hechos y describio la planificacion del asalto, la distribucién de funciones, la
entrega y recepcion de las armas que utilizaron en el delito, que implicé la
muerte de una de las victimas, ilicito que efectu6 con otros individuos
proporcionando datos de estos, dentro de lo que conocia.

DUODECIMO: Determinaciéon de la cuantia exacta de la pena. Que
siendo la pena asignada al delito de robo con homicidio, la de presidio mayor en
su grado maximo a presidio perpetuo calificado, y que le corresponde al acusado
participacion como autor, al cual le beneficia una atenuante sin que le
perjudiquen agravantes, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 449 inciso
primero del Coédigo Penal, no se considerara lo establecido en los articulos 65 a
69 de dicho cuerpo legal y como lo regula la regla 12 “dentro del limite del
grado sefalado por la ley como pena para el delito, el tribunal determinara la




cuantia de la pena en atencidén al numero y entidad de las circunstancias
atenuantes y agravantes concurrentes y a la mayor o menor extension del mal
causado, fundamentandolo en su sentencia”.

Haciendo lo anterior, el tribunal coincide con los argumentos vertidos por
los acusadores en orden a que se aplique la pena solicitada de presidio
perpetuo, atendidas las circunstancias del hecho en que un grupo numeroso de
personas armadas llegan a asaltar un local comercial, estimando
especialmente la mayor extension del mal causado, pues se infirieron lesiones
graves a uno de los afectados producto de los disparos efectuados y el
fallecimiento de un hombre joven de 33 anos, cuya pérdida es irreparable para
sus familiares y seres queridos, .

DECIMOTERCERO: Que, en atencion a la pena corporal que se aplicara
al acusado, se hace improcedente sustituirle su pena por alguna de las
contempladas en la Ley 18.216.

DECIMOCUARTO: Demanda Civil. Que el demandante NN
B - su calidad de hermano de la victima |G
dedujo demanda civil en contra del acusado IIIIIEIEIGzGzgoSGoEE

a fin de que este sea condenado a pagarle a titulo de indemnizaciéon de
perjuicios por dafio moral la suma de $50.000.000. Funda su demanda en los
mismos hechos por los cuales adhirié a la acusacién del Ministerio Publico, de
los que es responsable en calidad de autor.

Que la Defensa no hizo alegaciones al efecto.

Que la abogada Querellante y demandante civil, sostuvo que el
fundamento de sus pretensiones eran los testimonios de su representado,
quien sufrié la dolorosa perdida de su hermano junto a todo el resto de su
familia por el actuar del acusado.

Que la accion civil sera acogida, ya que todo dafo producido a
consecuencia de un hecho punible debe ser resarcido, avaluacion que se
ponderd prudencialmente por estas sentenciadoras teniendo en cuenta para
ello que el dafio moral para la doctrina y jurisprudencia consiste en el dolor, la
angustia, la afliccion fisica o espiritual, y en general, los padecimientos
infligidos a la victima o a su familia por la comisién de un delito, elementos que
se han probado suficientemente en este juicio, en relacion al dolor del actor,
con las declaraciones de la también victima | NG o uicn
probadamente conforme los dichos de los deponentes |G EEE v
B s < hermano de quien resultd asesinado en medio de un
asalto cometido en el local ubicado en la comuna de |GG

En lo que dice relacién a la entidad del dafio producido y monto de la
indemnizacién reparatoria, siendo una materia integramente subjetiva y en
proporcion directa con la parte afectiva del ser humano, en la que el supuesto
fundamental es que la vida de una persona no es susceptible de avaluacion en
dinero, pero que, al no existir otra forma de indemnizar el dafio moral sufrido
por la familia de la victima, debe hacerse fijando una cantidad apreciable en
dinero, como se dira en lo resolutivo.




Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos
1, 11 N°9, 14 N°1, 15 N°1, 24, 26, 28, 49, 50, 70, 432, 433 N°1, 439 y 449 del
Cédigo Penal; 47, 295, 296, 297, 340, 341, 342, 344 y 346 del Cddigo Procesal
Penal, y 2314 y siguientes del Cédigo Civil, se declara:

l.- Que se condena a IIIIINIEIGNGEGGEGGEGGEGEGGEGNGE -
individualizado, a la pena de presidio perpetuo, a las penas accesorias de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos por el tiempo de la vida del penado y la de sujecion a la vigilancia de la
autoridad por el maximum que establece este Codigo, como autor del delito de
robo con homicidio, perpetrado el dia 22 de agosto de 2022, en esta ciudad.

Il.- Que se acoge la demanda civil deducida y en consecuencia se
condena al sentenciado al pago de la suma de $50.000.000 (cincuenta millones
de pesos) en favor de I |

lll.- Que se exime al sentenciado del pago de las costas de la causa, por
encontrarse privado de libertad.

IV - Que, atendida la extension de la pena corporal impuesta, no es
posible sustituirle la misma conforme las disposiciones de la Ley 18.216, por lo
que debera cumplirla efectivamente, la que comenzara a contarse desde el
20 de mayo de 2023, fecha a partir de la cual se encuentra privado de libertad
por esta causa, segun el certificado extendido por la jefe de Unidad de
Administracion de Causas de este tribunal.

V.- Una vez ejecutoriada esta sentencia, incorporese al sentenciado al
registro de condenados previsto en el articulo quinto de la Ley 19.970, cumplase
con la gestion de toma de muestra para la determinacién de su ADN si no se
hubiera realizado, a través de Gendarmeria de Chile.

Asimismo, en su oportunidad, dese cumplimiento a lo ordenado en el
articulo 17 de la Ley 18.556 sobre sistema de inscripciones electorales y
Servicio Electoral, modificada por la Ley 20.568.

Oficiese, en su oportunidad, a los organismos que corresponda para
comunicar lo resuelto y remitanse los antecedentes necesarios al Juzgado de
Garantia para la ejecucién de las penas.

Registrese.

Redactada por la Juez Lorraine Gigogne Miqueles.
RIT 141-2026
RUC 2200817282-3
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