Santiago, veintitrés de octubre de dos mil veintiséis.

Vistos:

190 Que, comparece |G chicnte de
Carabineros, domiciliado en la comuna de Maip1, interponiendo recurso de
proteccién contra Carabineros de Chile, por los actos y omisiones que
estima ilegales y arbitrarios en la aplicacion de la medida de retiro
temporal, lo que vulnera sus garantias y derechos fundamentales de los
numerales 2, 3, 4 y 24 de la Constitucién Politica de la Republica.

Explica que antes de los hechos que dan origen a este recurso, su hoja
de vida funcionaria carecia de anotaciones u observaciones relevantes. El 19
de enero de 2026 fue informado verbalmente por un superior jerarquico
acerca de la aplicacibn inmediata de la medida denominada “Retiro
Temporal” que conlleva la liberacién de los servicios y la retencion de
sueldo del afectado. No se le entregd resolucién administrativa fundada,
oficio, decreto ni documento alguno que explicara el origen de la medida
adoptada o procedimiento habilitante ni orden de investigacién o sumario.
Por lo que no se le otorgd derecho a defensa ni instancia para aportar
antecedentes o descargos. L.a medida se tom¢ basada {nicamente en la
declaraciéon unilateral de la contraparte de la que fue informalmente
informado posteriormente y no existen antecedentes objetivos, documentos o
testimonios verificados que respalden dicha version.

La medida si bien no es sancionatoria, produjo efectos inmediatos,
tales como la separacion de cargo, imposibilidad de ejercer funciones
policiales, afectacion de remuneraciones, asignaciones y beneficios, ademas
del impacto en su reputacién institucional, familiar y personal.

Agrega que conforme al acta de notificacion realizada por la
comisaria de la 27* Comisaria la medida se mantiene “hasta la toma de
razon del retiro temporal por parte de la Contraloria General de la
Reptiblica”, lo que revela una decision de caracter estructural y gravemente
perjudicial basada en antecedentes no verificados.

En cuanto a los fundamentos de derecho, cita los articulos 6 y 7 de la
Constitucion Politica, 3, 11, 14 y 41 de la Ley N°19.880 por la falta de
fundamentacion y procedimiento previo; asi como los dictdmenes de la

Contraloria General de la Republica N©°s11.700/2019, 39.334/2017 vy

b [w] Este documento tiene firma electrénica
- ..r-_._j y su original puede ser validado en
- "E't-.a,u. http://verificadoc.pjud.cl
]



26.955/2015 que declaran ilegales las decisiones adoptadas sobre la base de
declaraciones unilaterales y el dictamen 58.100/2016 aplicable a un caso de
Carabineros. Menciona adem4s jurisprudencia de la Corte Suprema.

Por estas razones, solicita que se deje sin efecto la medida de
liberacion del servicio sujeta a la toma de razon. Subsidiariamente, se exija
a Carabineros de Chile y responsables de la medida, retrotraer el proceso
por carecer de legal “penal y administrativa en cuanto al debido proceso,
presuncion de inocencia, ser escuchada la parte inculpada, derecho a
defensa”; y, en general restablecer el imperio del derecho.

2°) Que, en su informe, Carabineros de Chile indica que por Oficio
N°108 de la Direccién Nacional de Personal de 22 de enero de 2026, se
solicitd a la Subsecretaria de Seguridad Pyblica su mediacién para obtener
del Presidente de la Republica la dictacién de un decreto para disponer el
retiro temporal de las filas del recurrente, motivada por los antecedentes
recabados por el Departamento de Asuntos Internos en una denuncia
formulada por un funcionario de la 27* Comisaria Aeropuerto Internacional
en que refirid situaciones de abuso y acoso sexual por el entonces teniente
de su misma unidad, lo que generd el Parte (R) N°5 de 10 de enero de
2026 dirigido a la Fiscalia de Pudahuel.

Agrega que el Jefe de la Prefectura Santiago Occidente dispuso a
instruccion de un sumario administrativo para esclarecer los hechos vy
establecer eventuales responsabilidades administrativas, mediante Orden de
Sumario N°22810/1 de 13 de enero de 2026. El 19 de ese mismo mes el
teniente |l fue notificado del contenido del documento electrénico
N.C.U. 246018648 del Departamento de Nombramiento Supremo de 18 de
enero de 2026 en el cual se informaba a la Prefectura de Santiago
Occidente que la Direccion Nacional de Personal de Carabineros de Chile
habia iniciado ante la autoridad administrativa la tramitacion del retiro
temporal del oficial, levantandose un acta que le informaba que a partir de
esa fecha quedaba liberado de sus servicios hasta las 00:00 horas del dia
siguiente al de la notificacion del decreto supremo que dispusiera su retiro.
Se le indic6 que mantenia su condicion de personal activo y las
remuneraciones, permaneciendo sujeto al régimen disciplinario y jerarquico

instituciona hasta que le fuera notificado el decreto de retiro temporal.
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El recurso de proteccion se presentd el 9 de enero de 2026 pero la
Subsecretaria de Seguridad Publica dictd el Decreto Exento por orden del
Presidente de la Republica, N°21882/415/2026 de 17 de febrero de 2026
registrado por la Contraloria General de la Republica con esa misma fecha
por medio del cual se dispuso el retiro temporal. Lo que le fue notificado al
afectado el 18 de ese mismo mes, por lo que quedd desvinculado el dia 19.

En cuanto al derecho cita en apoyo de la medida y procedimiento lo
establecido en los articulos 38 y 40 letra a) de la Ley N°18.961 y 65° letra
b) del Reglamento de Seleccion y Ascensos del Personal de Carabineros de
Chile N°8. Asi como la Circular N°1847 de la Subdireccion General de 22
de mayo de 2020 sobre toma de razén de resoluciones de términos de
procesos disciplinarios con sanciones expulsivas, liberacion de servicio y
aplicacion de medidas administrativas.

Hace presente que el retiro temporal no es una medida disciplinaria
sino el ejercicio de una facultad privativa de la autoridad respectiva de lo
que no es impedimento la existencia de una investigacién sumaria.

De conformidad con el articulo 38 de la Ley N°18.961 el personal de
Carabineros deja de pertenecer a la institucién por retiro o fallecimiento y
el articulo 40 letra a) dispone que seran comprendidos en el retiro personal
los Oficiales y el personal Civil de Nombramiento Supremo a quienes el
Presidente de la Republica conceda o disponga su retiro a proposicién del
General Director.

Concluye afirmando que los actos administrativos reprochados se
encuentran suficientemente fundados y motivados, ni se han conculcado
garantias constitucionales del recurrente.

3°) Que la Constitucion Politica de la Republica en su articulo 20
establece: “[e]l que por causa de actos u omisiones arbitrarios o ilegales
sufra privacién, perturbacién o amenaza en el legitimo ejercicio de los
derechos y garantias establecidos en el articulo 19, numeros 1°, 2° 3° inciso
quinto, 4°, 5°, 6°, 9° inciso final, 11°,12° 13° 15° 16° en lo relativo a la
libertad de trabajo y al derecho a su libre eleccién y libre contrataciéon, y a
lo establecido en el inciso cuarto, 19°, 21°, 22°) 23° 24° vy 25° podra ocurrir
por si o por cualquiera a su nombre, a la Corte de Apelaciones respectiva,

la que adoptara de inmediato las providencias que juzgue necesarias para
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restablecer el imperio del derecho y asegurar la debida proteccion del
afectado, sin perjuicio de los deméas derechos que pueda hacer valer ante la
autoridad o los tribunales correspondientes.

Procedera, también, el recurso de proteccién en el caso del N°8° del
articulo 19, cuando el derecho a wvivir en un medio ambiente libre de
contaminacién sea afectado por un acto u omisién ilegal imputable a una
autoridad o persona determinada.”

49 Que, de acuerdo con lo anterior, esta accién constituye
juridicamente una de caricter cautelar y de emergencia, destinada a
amparar el legitimo ejercicio de las garantias y derechos preexistentes o
indubitados que en esa misma disposicidon se enumeran, mediante la
adopcion de medidas de resguardo o providencias para restablecer el
imperio del derecho y asegurar la proteccion del afectado/a ante un acto u
omision arbitraria o ilegal que prive, perturbe o amenace dicho ejercicio, sin
que pueda serle restringida dicha facultad.

5°) Que, el articulo 38 de la Ley N°18.961, dice lo siguiente: “[e]l
personal de Carabineros podra permanecer en forma voluntaria en la
institucion hasta los treinta y cinco afios de servicios, previa autorizacion
anual del General Director, y dejard de pertenecer a ella por retiro o
fallecimiento”.

Y el articulo 40 letra a) precisa: “[s]eran comprendidos en el retiro
temporal los Oficiales y el Personal Civil de Nombramiento Supremo que se
encuentren en alguno de los siguientes casos: a) A quienes el Presidente de
la Republica conceda o disponga su retiro, a proposicion del General
Director”.

6°) Que, a su vez, el articulo 65 letra b) del Reglamento de Seleccién
y Ascensos del Personal de Carabineros de Chile N°8, establece que “[n]o
podran continuar en servicio activo: [...] b) Los que hubieren incurrido en
violaciones manifiestas a los principios morales o disciplinarios, de tal
gravedad, que su permanencia en las filas sea inconveniente para el prestigio
institucional. Las condiciones del retiro, en estos casos, se supeditaran al
dictamen del sumario administrativo correspondiente, sin perjuicio de la

eliminacidn inmediata del afectado”.
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7°) Que el acto denunciado obedece a una solicitud contenida en la
Comunicacion N°108 de 22 de enero de 2026, emanada de la Direccién
Nacional de Personal de Carabineros y dirigida a la Subsecretaria de
Seguridad Publica que, expresando los detalles de la denuncia, la
investigacion efectuada que incluyd no solamente los pormenores de aquella,
sino también registros de comunicaciones por WhatsApp y previa
fundamentacion en las disposiciones legales y reglamentarias citadas, pide a
esa autoridad “[...] recabar la dictacion del decreto por medio del cual se
acceda a lo requerido y se disponga el retiro temporal del mencionado
Oficial Subalterno [...]. Asi entonces, una vez tramitado el decreto que
disponga el retiro temporal del Teniente | NN cstc picrde su
calidad de servidor publico, por hacerse efectiva su desvinculacion con
carabineros y, por lo tanto, cesara desde ese momento su derecho a percibir
remuneraciones, beneficios y demas estipendios, por no contar con la
calidad juridica que lo habilita para ello”.

El Acta de 19 de enero de 2026, da cuenta que el recurrente fue
formalmente notificado de la liberacién de sus servicios hasta la toma de
razon de su llamado a retiro.

89 Que no se trata en la especie de facultades abstractas como
plantea el recurrente en sus observaciones, sino la aplicacién concreta de
potestades legales y reglamentarias cuya exigibilidad era conocida por el
afectado y que son consecuencia del estricto régimen que le es aplicable a
los miembros de Carabineros dado el estandar de mayor valoracién ética
que se les exige.

9°) Que puede observarse entonces que la autoridad denunciada ha
actuado dentro el marco de sus atribuciones, ha respetado el proceso de
investigaciéon esencial que le correspondia y ha requerido de la autoridad
politica una medida respecto de la cual esta Gltima es soberana, motivo por
el cual se orden¢ la liberacién de funciones y retiro temporal, que es el acto
objetado.

Por estas consideraciones, y de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 20 de la Constitucién Politica de la Republica, y en el Auto

Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre la materia, se rechaza, sin
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costas, el recurso de proteccion presentado en favor de [
Registrese y comuniquese.

Redacciéon de la Ministra sefiora || Gz
Rol proteccién [N

Lidia Virginia Poza Matus Pablo Andrés Toledo Gonzalez
Ministro Ministro

Corte de Apelaciones Corte de Apelaciones

Veintitrés de octubre de dos mil veintiséis Veintitrés de octubre de dos mil veintiséis
15:16 UTC-3 12:00 UTC-3

Luis Guillermo Hernandez Olmedo
Abogado

Corte de Apelaciones

Veintitrés de octubre de dos mil veintiséis
13:07 UTC-3
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Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Santiago integrada por los Ministros (as) _

M., [ y /»00ado Integrante Luis Hernandez O. Santiago, veintitres de octubre
de dos mil veintiseis.

En Santiago, a veintitres de octubre de dos mil veintiseis, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario
la resolucién precedente.
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