Jhl
C.A. de Valparaiso

Valparaiso, nueve de octubre de dos mil veintisés.

VISTOS:

En estos autos Rol I.C. N° Reforma Procesal Penal 2290-2026 se
ha interpuesto recurso de nulidad en contra de la sentencia de treinta y
uno de julio del presente afio, pronunciada en los autos Rol 202-2026
del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Vifia del Mar, que condena
al acusado || GGG, - calidad de autor del
delito reiterado de estafa, previsto y castigado en el articulo 468 del
Codigo Penal en relacién al articulo 467 del mismo cuerpo legal en
grado de consumado perpetrados en Vifia del Mar, durante el mes de
febrero del afio 2024 a sufrir la pena tnica de tres afios de presidio
menor en su grado medio, y multa de 5 Unidades Tributarias
Mensuales, mas las accesorias legales de suspensién de cargos y oficios
publicos durante el tiempo de la condena, con costas,

El recurso lo deduce el Defensor Penal Privado, abogado
Floresmilo Alvarado Rodriguez, en representacion del condenado y en
él solicita se anule la sentencia recurrida y el juicio que la antecedid,
por la causal del articulo 373 letra a) del Coédigo Procesal Penal,
reconducida por la Excma. Corte Suprema a aquella de las letras f)
y/0 c) del articulo 374 del mismo codigo y se remitan los antecedentes
al tribunal de primer grado para la realizaciéon de un nuevo juicio oral
ante un tribunal no inhabilitado que corresponda, con estricto respeto
a las garantjas del debido proceso y el principio de congruencia.

En subsidio alega la concurrencia de la causal del articulo 373
letra b) del Coédigo Procesal Penal, en relaciéon con la negativa a
conceder pena sustitutiva. En subsidio de ella, solicita la nulidad del
fallo por la causal del articulo 374 letra e) del codigo citado, y, en
subsidio, alega la del articulo 373 letra b) del mismo cuerpo normativo.
En subsidio de ello, solicita la nulidad por la causal de la letra b) del
articulo 373 del coddigo indicado, en relacién con la aplicacion de la
pena.

Declarado admisible el recurso el 29 de septiembre se llevd a
efecto la audiencia para conocer de él.

OIDOS Y GONSIDERANDO:

En cuanto a la causal principal:

Primero: Que, la defensa del condenado solicita la nulidad de
la sentencia, por la causal de la letra a) del articulo 373 del Codigo
Procesal Penal, por estimar que en ella se vulneraron las garantias
constitucionales de su representado. Sin embargo, la Excma. Corte
Suprema recondujo tal causal a aquella de la letra f) del referido
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cddigo, o bien, la de la letra ¢) del mismo. En consecuencia, se
analizarg el recurso a la luz de ambas causales por separado.

En cuanto a la causal de la letra f) del Céddigo
Procesal Penal.

Segundo: Que, el impugnante denuncia que, la acusacion fiscal
delimit el hecho punible imputando a don |GG
Bl ! haber recibido dineros prometiendo la ejecucién de obras y
regularizaciones de terrenos en el sector afectado por el mega-incendio
de Vifia del Mar, sosteniendo de manera escueta que no tenia la
intenciéon de cumplirlas. No obstante, durante la etapa de clausura y
réplica, el Ministerio Publico altero sustancialmente la plataforma
factica explotando el estado de necesidad e indefension extrema de las
victimas producto de la catéstrofe, lo que, a su juicio, habria dejado a
la defensa en una indefensiéon probatoria, una afectacion a la
presuncién de inocencia, lo que llevd a la contaminacion del fallo que
incidi6 en la determinacién de la pena.

Tercero: Que, principio de congruencia procesal, consagrado
en el articulo 341 del Codigo Procesal Penal, exige que la sentencia se
limite a los hechos descritos en la acusacion. Este principio garantiza al
imputado el conocimiento claro de los hechos que se le imputan y
resguarda su derecho de defensa. Sin embargo, ello no implica una
identidad estricta o literal entre la acusaciéon y la sentencia, sino que
garantiza que el acusado entienda los hechos que se le imputan y
pueda ejercer su defensa de manera adecuada.

Cuarto: Que, atendido lo sefialado en el considerando que
antecede, para resolver, resulta necesario contratar los hechos materia
de la acusacion y aquellos establecidos por el tribunal a fin de
determinar si efectivamente se ha producido una incongruencia que
conduzca a anular el fallo.

Hechos materia de la acusacién: “I. Con fecha 14 de febrero
de 2024, Ia victima | NG co:curris hasta el
Departamento de Construccion e Infraestructura Urbana de la I
Municipalidad de Vija del Mar, para recabar informacion acerca de
las  condiciones de una eventual ayuda municipal para la
reconstruccion de las viviendas destruidas por el mega incendio que
afecto a diversos sectores poblacionales de dicha Comuna los primeros
dsas de ese mes. 2. En dicho Ilugar, y aprovechando que | NEEGEGcINB
BN crcsaba a la reparticion en busca de orientacign, el
imputado | N © -/ordo para dar las primeras
indicaciones , invocando falsamente la calidad de arquitecto del
municipio, iniciando con ello un discurso mentiroso consistente en la
construccign de casas de emergencia por un valor de $5.200.000, y al
comprobar que su mentira cundza, abonada por el lugar y condiciones
asistenciales en que la sostenza, se ofrecig para constituirse una en el
lugar afectado, aparentando simultzneamente frente al requirente,
eficiencia, expedicion y compromiso en su desempesio funcionario y
empresarial, calidades y emprendimientos que le eran del todo ajenas y

Este documento tiene firma electrénica
-y su original puede ser validado en
L hitp://verificadoc.pjud.cl

= Cadigo: UTDMDCMTPRC



falsas, pero que desplegadas frente a la victima, fueron esenciales para
afianzar la operacion imaginaria que puso en marcha y ganar la
confianza de ésta y otros damnificados 3. Constituido en terreno, el
imputado se presentg ante los afectados manteniendo el mismo
discurso mentiroso, que reforzg esta vez Invocando experiencia y
contactos en el Municipio y organismos o empresas encargadas del
otorgamiento de suministros bdsicos, influjos suyos que allanar/an los
tramites administrativos conducentes a la regularizacion de los
asentamientos y al levantamiento de nuevas viviendas en ellas 4. Fue
as/ que, atribuyendose calidades, poder, influencia y contactos que no
tensa, e Impostando expedicion, seriedad y profesionalismo en su
desempesio funcionario, todo ello en el marco de una operacion
Imaginaria, requirig a los afectados que mds delante se indican dinero
para solventar gastos de materiales de construccion, as/ como las
expensas notariales y de registro conservatorio, a sabiendas que
ninguno de los fondos recibidos mazsiosamente los aplicarsa al destino
convenido con las victimas, sino que en exclusivo beneficio personal 5.
Merced al engazo descrito, el imputado generg disposiciones

patrimoniales que afectaron a: a) || NGGKGKGcKcKNKNKNGGGEGEEEEEEE - de
identidad NI con domicilio en I

N omuna de Vija del Mar, quien, bajo
engazio, pago la suma de $100.000 en efectivo al imputado | N R

con el fin de solventar las expensas notariales y de

registro conservatorio de la propiedad de su hija, | KENGcNINGE
Bl popicdad ubicada en S N
B onuna de Viga del Mar. D) I
B cduia de identidad N | con domicilio en | R

lumas N°376, | R couna de Vija del Mar, quien,
bajo engajio, pago la suma de $150.000 al imputado ya

individualizado, con el fin de solventar los materiales de construccion.
Dicha cantidad, fue depositada en la cuenta bancaria entregada por el
imputado, correspondiente a chequera electronica del | N cc

nombre | nombre de | N sc rcalizaron otras

dos transacciones de $100.000 cada una, dinero que le fue entregado

por sus concuzadas, | KKGKGKczNR> T2 quc transfiricra
desde su cuenta RUT, a la cuenta del imputado ya sesalada. ¢) | R
I ccula de identidad N con

domicilio en | o:nuna de
Viia del Mar, quien, bajo engajsio, pago un total de $150.000 al

imputado en dos transferencias. Una de ellas por un monto de
$100.000, monto transterido desde la cuenta RUT de || N GTETGNG
B o ¢! fin de solventar las expensas notariales y de registro
conservatorio. Y, una segunda transterencia de $50.000 desde su
cuenta RUT a la cuenta del imputado, con el fin de costear Ia
realizacion de una fosa dentro de la propiedad. Ambas transacciones

realizadas a la chequera electrgnica del | N N dc nombre
B 07 VI - ombre de R
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I ) I ccdula de
identidad N I con domicilio en I

B ouna de Vijga del Mar, quien, bajo engajio,
pago la suma de $100.000 al imputado, con el fin de solventar las

expensas notariales y de registro conservatorio. El pago se realizo desde

Ia cuenta RUT a nombre de | N : -
chequera electrgnica del || I dc nombre N .
RUT NI : rombre do NG

(considerando segundo).

Hechos que el tribunal tuvo por acreditados: “Con fecha 14
de febrero de 2024, la victima, | NG co:cu:
hasta el Departamento de Construccion e Infraestructura Urbana de la
I Municipalidad de Vijia del Mar para recabar informacigon acerca de
las  condiciones de una eventual ayuda municipal para la
reconstruccion de las viviendas destruidas por el mega incendio que
afectg a diversos sectores poblacionales de esta Comuna los primeros
dias de ese mes. Estando allj, fue abordado por | N R
B uicn aparentando ser arquitecto le ofrecig la construccion de
una casa de emergencia por un valor de $5.200.000, y al ver
interesado al sesior [l s¢ ofrecig a continuacion para constituirse en
el terreno siniestrado, a lo que el primero accedio, razon por la cual, el
mismo dja || M sc presento en el lugar ante los afectados
invocando experiencia 'y contactos en el Municipio y empresas
encargadas del otorgamiento de suministros bgsicos, influjos suyos que
allanar/an los tramites administrativos conducentes a la regularizacion
de los asentamientos y al levantamiento de nuevas viviendas en la
propiedad. Fue as/ que, atribuyéndose calidades, poder, intluencia y
contactos que no tenja, e Impostando expedicion, seriedad 'y
profesionalismo en su desempesio, todo ello en el marco de una
operacign imaginaria, requirio a los alectados que mas Adelante se
indican dinero para solventar gastos de regularizacion de titulos, obras
sanitarias y materiales de construccion, a sabiendas que ninguno de los
fondos recibidos masiosamente los aplicarza al destino convenido con
las victimas, sino que en exclusivo beneficio personal. Merced al
engazio descrito, el imputado generg disposiciones patrimoniales que
afectaron a: a) quien, bajo engasio pago la
suma de $100.000 en efectivo al imputado
con el fin de solventar la regularizacion de t/tulos de la propiedad de

su_hija, I )icada cn I
I comuna de Vija del Mar. b) I

N .z de identidad N | quien, bajo
engazio, pago la suma de $150.000 al imputado ya individualizado, con
el fin de solventar materiales de construccion para construir una
vivienda de emergencia. Dicha cantidad, fue depositada en la cuenta
bancaria entregada por el imputado, correspondiente a chequera

clectrgnica del | M cc nombre N < I
B ciuia de identidad N quien, bajo engasio,
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pago un total de $250.000 al imputado en dos transferencias. Una de
ellas por un monto de $100.000, monto transferido desde la cuenta
RUT de N /'« rcoularizar la propiedad y
dos transferencias por un total de $150.000 desde su cuenta RUT a la
cuenta del imputado con el fin de costear la realizacion de una fosa
dentro de Ia propiedad. Ambas transacciones realizadas a la chequera

electronica del || NN dc nombre . RUT
NI - onbre do N ) R

I cccula de identidad N SN
quien, bajo engazio, pago la suma de $100.000 al imputado, con el fin

de solventar la regularizacign de su propiedad. El pago se realizo desde
la cuenta RUT a nombre de a la

chequera electrgnica del || I dc nombre N .
RUT NN - ombre de NG Y

(considerando noveno).

Quinto: Que, de lo transcrito anteriormente, resulta claro que,
los hechos materia de la acusaciéon y aquellos que el tribunal dio por
acreditados y sustentaron la condena son, en esencia, los mismos, sin
que se aprecie una alteracion sustancial que haya impedido o
dificultado el derecho a defensa del acusado que, teniendo la
oportunidad para ello, no rindi6 prueba alguna.

En cuanto a la causal de la letra c) del articulo 374
del Cédigo Procesal Penal.

Sexto: Que, los mismos hechos sefialados en el considerando
segundo, de acuerdo con la reconduccion efectuada por la Excma.
Corte Suprema, podrian ser constitutivos de la causal del articulo 374
letra ¢) del Godigo Procesal Penal, esto es, “Cuando al defensor se le
hubiere impedido ejercer las facultades que la ley le otorga. ”.

Del mérito de los antecedentes y de los argumentos de la causal
no se advierte de forma alguna que al defensor se le haya impedido o
dificultado el ejercer la defensa de su representado. Por el contrario,
segun da cuenta el considerando octavo, participd en la prueba
testimonial, formulando preguntas a quienes declararon.

En cuanto a la primera causal subsidiaria de la letra
b) del articulo 373 Cédigo Procesal Penal.

Séptimo: Que, en forma subsidiaria el recurso denuncia que el
tribunal aplico erradamente los articulos 104 del Codigo Penal en
armonia con los articulos 4° y 15 de la Ley N° 18.216, al negar la
pena sustitutiva, considerando como obstaculo legal insalvable una
anotacion anterior que figura en el extracto de filiacion de su
representado.  Alega que consta en el proceso que la anotacién
prontuarial anterior que registra don |GG
corresponde a una condena dictada en el afio 2017, la cual se
encuentra cumplida e integramente extinguida, habiendo transcurrido
en exceso el plazo que exige la ley para su prescripcion.

Octavo: Que, lo que se refiere a la sustitucion de las penas es
ajeno al recurso de nulidad, toda vez que se encuentra regulado en la
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ley N° 18.216, que en su articulo 37 establece, expresamente: ‘“La
decision acerca de la concesion, denegacign, revocacign, sustitucign,
reemplazo, reduccign, intensificacion y termino anticipado de las penas
sustitutivas que establece esta ley y la referida a la interrupcion de la
pena privativa de libertad a que alude el articulo 33, serd apelable
para ante el tribunal de alzada respectivo, de acuerdo a las reglas
generales. ”.

En cuanto a la segunda causal subsidiaria del
articulo 374 letra e) del Cédigo Procesal Penal.

Noveno: Que, el recurrente deduce como segunda causal
subsidiaria aquella del articulo 374 letra e) del Codigo Procesal Penal,
pues sostiene que el principio de razdn suficiente exige que toda
conclusion factica a la que arribe el tribunal cuente con un soporte
probatorio idéneo, coherente y suficiente que la anteceda. Expone que
el considerando octavo del fallo recurrido, los juzgadores dieron por
acreditada la existencia de un "engafio positivo o ardid" desplegado por
su representado para inducir a error a las victimas, en particular al
querellante don | . -(rmando que el acusado se
presentd ostentando falsamente la calidad de arquitecto o funcionario
de la TIlustre Municipalidad de Vifa del Mar. Sin embargo, al
confrontar dicha conclusion con el contenido de la propia prueba
testimonial que trascribe, se advierte un salto logico insostenible que
destruye la razén suficiente del fallo. Luego, refiere la declaracion del

ofendido | B quc al ser interrogado reconocid
expresamente que no recordaba si don | -

verbalizo ser arquitecto ni funcionario municipal, ni le exhibid
credenciales, papeleria oficial o documentos falsificados y de los testigos
secundarios que ‘“asumieron" o "dedujeron" tal condicion porque
vieron al acusado conversando con personal en la zona o por haber
empleado la expresion coloquial "colega"., por lo que sostiene que el
tribunal dio por acreditado el ardid o engafio en una apreciacién
subjetiva de quienes declararon.

Por otra parte, denuncia que el tribunal no ponderé la prueba
aportada por la defensa, en especial los comprobantes de transferencia
y cartolas bancarias: las cuales acreditaban fehacientemente que los
montos recibidos ingresaron a la cuenta bancaria de la entidad
B ¢ (ucron destinados al pago de cuadrillas de
trabajadores, fletes y adquisicion de materiales de construccién; como
tampoco la declaracion del imputado, que da cuenta de la ejecucion
efectiva de faenas preliminares que debieron suspenderse por
contingencias técnicas y desavenencias en la entrega de materiales.

Décimo: Que, en el considerando undécimo, los sentenciadores,
refirtendo las declaraciones de los afectados, todos los cuales dan
cuenta que el acusado les indicd ser funcionario municipal, arquitecto
y trabajar para una empresa australiana que construye casas, dieron
por acreditado el elemento “engafio”, sefialando: “El czmulo de
antecedentes probatorios precedentes dio cuenta njtidamente del ardid

Este documento tiene firma electrénica
-y su original puede ser validado en
L hitp://verificadoc.pjud.cl

= Cadigo: UTDMDCMTPRC



ejecutado por al acusado, quien conociendo las implicancias y efectos
de sus actos se presentg ante los afectados como empleado de una
empresa constructora, simulando o derechamente dando cuenta de su
calidad de arquitecto relacionado con la municipalidad de Viza del
Mar, vinculo que ademdgs hizo pensar a los afectados que
efectivamente tensa contactos en el conservador de bienes raices y en
Esval que le permitirgn agilizar la obtencion de documentos requeridos
con urgencia en aquel aciago momento. De este modo, se pretendig
por parte de | NN .- profcsion y apariencia de poder e
influencias que nunca existieron, en circunstancias que se trataba de
una afirmacign mendaz, que se sostenza en los solos dichos del
imputado, y en la conducta por este desplegada aparentando ser el
gestor de los mentados servicios. 2° Que el engazio subyacente en la
conducta del agente, provoco el error de las victimas del ilcito, esto es,
un “concepto distinto al verdadero que alguien se forma respecto de
un hecho o circunstancia”

Undécimo: Que, en consecuencia, la sentencia entrega razones
suficientes para tener por acreditado el engafo, por lo que no se divisa
infraccion al principio de razon suficiente y, por otro lado, no se ha
indicado en el recurso, de qué manera la falta de referencia de los
comprobantes de deposito influye en la determinacién del engafio.

En cuanto a la tercera causal subsidiaria del articulo
373 letra b) del Cédigo Procesal Penal.

Duodécimo: Que, en subsidio de la causal principal y de las
dos causales subsidiarias, estima que el tribunal ha efectuado una
errada aplicaciéon del derecho al subsumir atipicamente un mero
incumplimiento contractual civil en el tipo penal de estafa del articulo
468 del Codigo Penal. Sostiene que, en la especie, la acusacion y el
propio fallo fijan un perjuicio disputado cuya cuantia en el libelo
asciende a $600.000 pesos. Afiade que de los hechos probados dan
cuenta de que don [ :osiuvo tratativas

comerciales para la ejecucion de faenas de construccion, disponiéndose
el depoésito de fondos en la cuenta de la sociedad | AR ©s
decir, existid un inicio de ejecucidén negocial, contratacién de personal,
adquisiciéon de insumos y gestiones en el terreno. Afirma que, la
imposibilidad de concluir los trabajos en los términos y plazos pactados
se debid a discrepancias en el abastecimiento y complejidad técnica de
la zona, configurando un tipico caso de resolucién contractual por
incumplimiento regulado en el articulo 1489 del Codigo Civil
Concluye que, dado que los hechos atribuidos son atipicos al carecer
de dolo antecedente y ardid determinante, el tribunal a quo aplicd
erroneamente el articulo 468 del Codigo Penal. Por lo que,
corresponde anular la sentencia y dictar una de reemplazo que
absuelva a mi representado por constituir los hechos una controversia
de naturaleza estrictamente civil.

Decimotercero: Que, baste para rechazar esta causal, la
circunstancia que se fundamenta en hechos diversos de aquellos que el
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tribunal dio por acreditados, entregando el impugnante su propia
version de los hechos que, a su juicio solo darian cuenta de una
cuestion de caracter civil. Sin embargo, como ya se dijo, el tribunal
desarrolla fundadamente, en su considerando undécimo la calificacion
juridica de los hechos, dando cuenta de cada uno de los elementos
propios del delito de estafa del articulo 476 del Codigo Penal vy, la
forma en que concurren en la especie.

En cuanto a la cuarta causal subsidiaria del articulo
373 letra b) del Cédigo Procesal Penal.

Decimocuarto: Que, como altimo error del fallo, el recurrente
sostiene que el tribunal incurrig en un error en la determinacién de la
pena. Al respecto expresa que si bien de acuerdo con el articulo 351
del Coédigo Procesal Penal, el tribunal se encuentra facultado, frente a
la reiteracién para elevar la pena, en el presente caso no justifico la
intensificacion y lo hizo, sin ponderar la falta de proporcionalidad
frente al monto disputado, ya que sancionar con 3 afios de presidio
efectivo un menoscabo patrimonial acotado a $600.000 pesos vulneran
el principio de proporcionalidad de las penas y la lesividad del injusto.

Decimoquinto: Que, el articulo 352 del Codigo Procesal
Penal dispone: “En los casos de reiteracion de crimenes o simples
delitos de una misma especie se impondrg la pena correspondiente a
las diversas infracciones, estimadas como un solo delito, aumentgndola
en uno o dos grados. ”.

La pena condigna al delito de estafa del articulo 468 en relacién
con el 467 N°4 del Codigo Penal, es la de presidio menor en su grado
minimo y multa de cinco unidades tributarias mensuales. Al aumentar
dicha pena en un grado, se llega a la de quinientos cuarenta y un dias
a tres afnos.

Cabe considerar, ademas, que en la especie, no concurren
circunstancias modificatorias de responsabilidad ni en favor ni en
contra del imputado, por lo que el tribunal estaba facultado para
recorrer la sancion antes sefialada en toda su extensién, por lo que al
aplicarla en tres afios, esto es, dentro del grado, la denuncia del recurso
no influye en lo dispositivo del fallo.

Decimosexto: Que, por lo razonado y no constatandose loa
yerros juridicos que se denuncian, el recurso sera desestimado.

Por estas consideraciones y de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 384 del Cédigo Procesal Penal, se rechaza el recurso de
nulidad de deducido por el Defensor Penal Privado, abogado
Floresmilo Alvarado Rodriguez, en representacion del condenado y en
contra de la sentencia de treinta y uno de julio del presente afio,
pronunciada en los autos Rol 202-2026 del Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal de Vifia del Mar, la que, en consecuencia, no es nula.

Comuniquese, notifiquese y registrese.

Redaccion de la Ministra Sra. Carolina Figueroa Chandia.

N°Penal-2290-2026.
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Teresa Carolina De Jesus Figueroa Chandia
Ministro

Corte de Apelaciones

Nueve de octubre de dos mil veintiséis
09:15 UTC-3

=)

Nancy Aurora Bluck Bahamondes
Ministro

Corte de Apelaciones

Nueve de octubre de dos mil veintiséis
13:10 UTC-3

alvaro René Pavez Jorquera
Abogado

Corte de Apelaciones

Nueve de octubre de dos mil veintiséis
12:41 UTC-3
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Pronunciado por la Segunda Sala de la C.A. de Valparaiso integrada por los Ministros (as) Teresa
Carolina Figueroa C., Nancy Aurora Bluck B. y Abogado Integrante Alvaro Pavez J. Valparaiso,
nueve de octubre de dos mil veintiseis.

En Valparaiso, a nueve de octubre de dos mil veintiseis, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario
la resolucién precedente.
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