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13:57:31

URGENTE DEL PROCEDIMIEN TO Y DEL REMATE SEGUNDC RC
ACOMPANA DOCUMENTOS; TERCER OTROSI: SOLICITA ALEGATOS
SOBRE ADMISIBILIDAD; CUARTO OTROSI: PATROCINIO Y PODER;
QUINTO OTROSI: FORMA ESPECIAL DE NOTIFICACION.

EXCELENTISIMO TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Camilo Navarrete Pérez, cédula nacional de 1dentidad N° 18.540.869-8 en
representacion convecional por la parte ejecutada, y parte en la gestion judicial
pendiente que se individualiza, representado por el abogado don Camilo Navarrete
Pérez, ambos para estos efectos domiciiados en San Pablo 1391, a este Excmo.
T'ribunal respetuosamente digo:

Que, de conformidad con los articulos 93, inciso primero, N° 6, e inciso
undécimo, de la Constitucién Politica de la Republica; 47 A y siguientes de la Ley N°
17.997, Organica Constitucional del Tribunal Constitucional, vengo en deducir
requerimiento de maplicabilhidad por inconstitucionalidad respecto de los siguientes
preceptos del Codigo de Procedimiento Civil:

a) La expresion “tendran el término de tres dias para impugnarla”, contenida en el
mnciso cuarto del articulo 486, en cuanto ha sido aplhicada para declarar definitivamente
precluido el derecho del ejecutado a controvertir tasaciones y actualizaciones
posteriores del minimo; y

b) La expresion “Estas resoluciones son mapelables”, contenida en el inciso primero
del articulo 487.

La aplicacion conjunta de estos preceptos en la gestion pendiente constituida por
los autos ejecutivos caratuladolj | | | | | . ! C-
26636-2018, cuaderno de apremio, seguidos ante el 24° Juzgado Civil de Santiago,
produce en el caso concreto un resultado contrario a los articulos 19 N°® 2, N° 3,
mcisos primero y sexto, N2 24 y N2 26 de la Constitucion Politica de la Republica. Fl
articulo 486 ha sido utilizado para extender la preclusion de una tasacién anterior a
nuevos actos de actualizacion y el articulo 487 ha impedido que esa decision sea
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revisada por la Corte de Apelaciones. El resultado permite subastar por $272.258.477
un inmueble cuyo informe comercial actualizado lo valora en $590.544.473.

I. GESTION JUDICIAL PENDIENTE Y LEGITIMACION ACTIVA

1. Gestién pendiente. la gestiéon judicial pendiente corresponde al juicio
ejecutivo Rol C-26636-2018, caratulado|j | | | |  RG
seguido ante el 24° Juzgado Civil de Santiago, especificamente en su cuaderno de
apremio.

2. Calidad de parte. El requirente, don|jj AN . s potc
¢jecutada en dicha gestion y, por tanto, se encuentra legitmado para ejercer esta
acci6n constitucional.

3. Pendencia actual. La gestion no ha concluido. Por resolucion de folio 164, de
27 de julio de 2026, se tuvo por actualizado el minimo de la subasta a $272.258.477,
con citacion, y se fj6 el remate para el 21 de octubre de 2026, a las 15:00 horas. Por
resolucion de folio 166, de 3 de agosto de 2026, el tribunal rechazé la oposicion y los
mformes acompaiiados por el ejecutado, remitiéndose a lo resuelto a folio 151.
Ademas, por resolucion de 20 de agosto de 2026, recaida en el folio 46 del cuaderno
principal, se concedio en el solo efecto devolutivo la apelacion subsidiaria deducida
contra la resolucion de folio 45, de 13 de agosto de 2026. La realizacion forzada
permanece pendiente y dicho recurso no suspende el remate.

4. Certificacién. Se acompaiia certificado expedido por el tribunal que conoce de
la gestion, en el que consta su existencia, estado procesal, calidad de parte del
requirente y la individualizacion y domicilio de las partes y sus apoderados, en los
términos exigidos por el articulo 47 A de la Ley N° 17.997.

II. ANTECEDENTES RELEVANTES DE LA GESTION PENDIENTE

1. Imicio de la ejecucion. La demanda ejecutiva fue presentada el 27 de agosto de
2018 y, por resolucion de 14 de septiembre de 2018, el tribunal ordené despachar
mandamiento de ejecuciéon y embargo.

2. Primera controversia sobre la actualizacién. Por resolucion de folio 142, de 16
de diciembre de 2025, el tribunal rechaz6 una objecion del ejecutado sosteniendo que
habia precluido el plazo para oponerse al minimo. La reposicion fue rechazada a folio
144, el 30 de diciembre de 2025, concediéndose apelacion en el solo efecto
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devolutivo. La Corte de Apelaciones de Santiago confirmé esa resolucion el 29 de
mayo de 2026, en el Rol Civil N° 352-2026.

3. Nueva tasacién del primer semestre de 2026. A folio 146, la ejecutante pidio
actuahizar la tasacion y el mimmmo al avalio fiscal del primer semestre de 2026,
equivalente a $264.842.827. Por resolucion de folio 147, de 5 de marzo de 2026, el
tribunal tuvo ese monto por tasacion del inmueble si no era objetado dentro de tercero
dia y ordeno notificar por cédula al ejecutado para los efectos del articulo 486 CPC.

4. Objecién oportuna y tasaciéon comercial. El 9 de marzo de 2026, a folio 148,
el ejecutado objetd la nueva tasacion fiscal de $264.842.827 y acompand una tasacion
comercial de 3 de octubre de 2025 que asignaba al inmueble un valor de
$542.401.149. Por resolucion de folio 149, de 27 de marzo de 2026, el tribunal
reconocio la existencia de oposicion y citdé a audiencia para designar perito tasador
conforme a los articulos 486 y 414 CPC.

5. Revocacion de la tasacién pericial. La ejecutante repuso a folio 150. Por
resolucion de folio 151, de 6 de abril de 2026, el tribunal acogié esa reposicion, dejo
sin efecto la designacion de perito y declaré que habia precluido el plazo para objetar
la tasacion. La resolucion extendid una preclusion atribuida a una tasacion anterior a
la actualizacion de 2026, pese a que esta iltima habia sido expresamente sometida a
citacion y objetada dentro del plazo conferido.

6. Cierre del recurso de apelaciéon. Ll ejecutado apel6 el 10 de abnl de 2026, a
folio 154, denunciando precisamente la extension indebida de la preclusion. Aunque
el tribunal concedi6 micialmente la apelacion, la Corte de Apelaciones de Santiago,

en el Rol Civil N° 8176-2026, la declaré inadmusible el 17 de junio de 2026 aplicando
la frase “Estas resoluciones son mapelables” del articulo 487 CPC.

7. Recurso de queja. La Corte Suprema, en el Rol N° 36.087-2026, por
resolucion de 9 de julio de 2026, declaré madmisible el recurso de queja porque la
resolucion recurrida no era sentencia definitiva ni interlocutoria que pusiera término
al juicio o hiciera 1imposible su continuaciéon. En consecuencia, el fondo de la
controversia sobre la tasacion nunca fue revisado por un tribunal superior.

8. Nueva actualizacion y perjuicio actual. A folio 161, el 21 de julio de 2026, la
ejecutante volvio a actualizar el minimo, ahora al avalio fiscal del segundo semestre
de 2026: $272.258.477. La resolucion de folio 164, de 27 de julio, accedié con
citacion y 1136 el remate para el 21 de octubre de 2026.
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9. Nueva oposicién y antecedente técnico actualizado. Dentro de la citacién, el
29 de julio de 2026, a folio 165, el ejecutado 1mpugné la actualizacion y acompanéd
imnforme HousePricing de 24 de julio de 2026. El informe determina un valor
comercial promedio de UF 14.458, equivalente a $590.544.473; un minimo de
$517.342.316; y un maximo de $655.221.564. El avaluo fiscal usado como minimo

equivale aproximadamente al 46% del valor comercial promedio y existe una
diferencia de $318.285.996.

10. Aplicacién renovada de la preclusién. Por resolucion de folio 166, de 3 de
agosto de 2026, el tribunal resolvié: “A lo principal: no ha lugar, estese a lo resuelto a
folio 151 del cuaderno de apremio. Al primer y segundo otrosi: no ha lugar, estese a
lo resuelto precedentemente”. Asi, se rechazaron tanto la oposicién al nuevo minimo
como la tasacion comercial y la peticion subsidiaria de perito, sin examen de mérito,
por la preclusion anteriormente declarada.

11. Apelacién pendiente en el cuaderno principal. Por resolucion de 20 de agosto
de 2026, folio 46 del cuaderno principal, el tribunal rechazé la reposicion deducida
contra la resolucion de folio 45, de 13 de agosto de 2026, que habia desestimado citar
a las partes a oir sentencia. El tribunal tuvo por interpuesta la apelacion subsidiaria y
la concedio en el solo efecto devolutivo, ordenando elevar los autos a la Corte de
Apelaciones de Santiago. Este recurso versa sobre el estado procesal del cuaderno
principal y las incidencias que la ejecutada afirma pendientes de resolucion; no
constituye revision de la decision sobre tasacion ni suspende la realizacion del
immueble.

III. PRECEPTOS LEGALES IMPUGNADOS

El articulo 486 del Codigo de Procedimiento Civil permite al ejecutado solicitar
una nueva tasacion pericial y establece, en su inciso cuarto, que, puesta la tasacion en
conocimiento de las partes, éstas “tendran el término de tres dias para impugnarla”.
No se cuestiona la existencia de un plazo breve nmi el mecanismo de tasacion. Se
mmpugna el resultado concreto de aplicar esa frase como una preclusion permanente
que alcanzaria a valores posteriores, nuevos certificados fiscales y nuevas
modificaciones del minimo, incluso cuando el propio tribunal confiere citacion y la
parte se opone dentro de ella.

El articulo 487, inciso primero, dispone, en lo pertinente:
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“Transcurridos los plazos que expresa el articulo anterior, y aun cuando no hayan
evacuado las partes el traslado de las impugnaciones, resolvera sobre ellas el tribunal,
sea aprobando la tasacion, sea mandando que se rectifique por el mismo o por otro
perito, sea fyando el tribunal por si mismo el justiprecio de los bienes. Estas
resoluciones son mapelables.”

En este caso, la regla de mapelabilidad impidié que la Corte conociera el fondo
del recurso dirigido contra la aplicacién extensiva de la preclusion. Los dos preceptos
operan conjuntamente: el articulo 486 se utiliza para no oir nuevas objeciones vy el
articulo 487 mmpide revisar esa decision. La resolucion de 3 de agosto de 2026
demuestra que tal efecto contintia vigente y determina el minimo del remate
pendiente.

IV. CARACTER DECISIVO DE LOS PRECEPTOS EN LA RESOLUCION
DEL ASUNTO

Los preceptos impugnados poseen incidencia decisiva y actual. La subasta todavia
no se realiza. Su minimo fue fijado en $272.258.477 vy la oposicion fundada en una
tasacion contemporanea de $590.544.473 fue rechazada el 3 de agosto de 2026,
exclusivamente por remision a la preclusion declarada a folio 151. La aplicacion del
articulo 486 determina si esa oposicion puede ser resuelta en su mérito y la del articulo
487 determina s1 la negativa puede ser revisada por el superior.

La mnaplicabilidad solicitada no pretende que este Excmo. Tribunal valore la
prueba pericial, fije el precio del inmueble ni sustituya al juez civil. Persigue remover,
unicamente para esta gestion, las reglas legales que, aplicadas de la manera descrita,
permiten extender mdefiniddamente una preclusion a actos nuevos y clausuran todo
control superior. Correspondera a los tribunales del fondo ponderar las tasaciones y
resolver la mcidencia.

La cuestion no ha perdido oportunidad: existe una resolucion reciente de 3 de
agosto de 2026 que aplica nuevamente la preclusion, el remate esta decretado para el
21 de octubre y la valoracion fiscal controvertida conserva plena eficacia. La lesion se
actualiza con cada actuacion dirigida a enajenar el mmueble sin examinar el
antecedente comercial vigente.

No se pide a esta Magistratura corregir un simple error de interpretacion legal.
Las resoluciones de folios 151 y 166 imvocan expresamente el articulo 486 para
producir la preclusion y la Corte aplicod expresamente el articulo 487 para impedir su
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revision. Cerradas las vias ordinarias sin examen del fondo, el conflicto consiste en
determinar si ese resultado concreto de la aplicacion combinada de ambos preceptos
es compatible con la Constitucion.

V. INFRACCIONES CONSTITUCIONALES PRODUCIDAS EN EL CASO
CONCRETO

1. Debido proceso y derecho a una defensa efectiva: articulo 19 N*° 3

La Constitucion asegura a todas las personas la 1gual proteccion de la ley en el
ejercicio de sus derechos y exige que toda sentencia de un organo que ejerza
jurisdiccion se funde en un proceso previo legalmente tramitado, correspondiendo al
legislador establecer siempre las garantias de un procedimiento racional y justo.

No se sostiene que la Constitucién reconozca, de manera abstracta y para toda
resolucion civil, un derecho irrestricto a la doble instancia. El reproche es concreto:
se tuvo por rrevocablemente precluido un derecho respecto de tasaciones futuras,
aun cuando la oposicion de marzo fue presentada dentro del término conferido y la
de julio se formulé dentro de la citacion; luego, el articulo 487 1impidio revisar esa
extension de la preclusion.

La posibilidad formal de objetar queda vacia s1 el plazo del articulo 486 se
Interpreta como una barrera permanente para controvertir cualquier actualizacion
posterior. En la especie, el tribunal primero cité a designacion de perito y después
revoco esa decision por preclusion; mas tarde rechazé un nuevo informe por simple
remision. La apelacion no llegd a ser conocida en su mérito por la prohibicion del
articulo 487. El resultado es una defensa meramente nominal.

La restriccion tampoco es proporcionada. La celeridad del procedimiento
ejecutivo puede justificar recursos concedidos en el solo efecto devolutivo, plazos
breves u otras técnicas de concentracion; no explica la supresion total del control de
una decision patrimonial de esta entidad. Existen alternativas menos gravosas que
permiten compatibilizar eficacia ejecutiva y tutela judicial.

2. Igualdad ante la ley: articulo 19 N*° 2

La regla impugnada establece un trato especialmente restrictivo para el ejecutado
sometido a la realizacion forzada de su mmueble, pues le niega todo examen por el
superior respecto del justiprecio que servird de base al remate. La diferencia carece
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de justificaci6n suficiente cuando la decision puede producir efectos patrimoniales
equivalentes o superiores a los de otras resoluciones susceptibles de revision.

La desigualdad constitucionalmente relevante no deriva de que todo
procedimiento deba tener 1déntico régimen recursivo, sino de que, en este caso, la
exclusion es absoluta y recae precisamente sobre la decision que cuantifica el bien que
sera expropiado de hecho mediante la ejecucion singular. La finalidad de rapidez no
guarda una relacién razonable con la intensidad del sacrificio impuesto ni con el riesgo
de adjudicacion por un valor madecuado.

3. Derecho de propiedad: articulo 19 N*° 24

La tasacion y el minimo de postura determinan las condiciones econémicas bajo
las cuales el mmueble saldra del patrimonio del requirente. Aqui el minimo fiscal de
$272.258.477 representa aproximadamente un 469 de la valoracion comercial
promedio de $590.544.473. La diferencia asciende a $318.285.996. Incluso el
extremo inferior del rango comercial, $517.342.316, supera el minimo judicial en

$245.083.8309.

El procedimiento ejecutivo autoriza legitmamente la realizacion forzada de
bienes para satisfacer un crédito, pero esa potestad debe ejercerse con salvaguardas
que eviten una afectacion patrimonial arbitraria. Cuando la ley vuelve mapelable la
decision que fya el justiprecio, incluso ante errores relevantes oportunamente
denunciados, debilita la proteccion constitucional del dominio en una fase en que el
perjuicio ain puede prevenirse.

La discrepancia no determina por si sola que el informe privado sea correcto,
pero exige un examen jurisdiccional efectivo. Negarse a ponderarlo y negar también
un perito independiente permite que un eventual error produzca una pérdida
irreversible, aumente el saldo msoluto y prive al ejecutado del remanente que podria
obtenerse mediante una realizacién ajustada al valor real.

4. Contenido esencial de los derechos: articulo 19 N° 26

La regulacion legal de los procedimientos y recursos no puede afectar la esencia
de los derechos asegurados por la Constitucion ni imponer condiciones que impidan
su libre ejercicio. En el caso concreto, la combinacion entre una tasacion determinante
para el remate y la prohibicion absoluta de revision deja sin una via efectiva la
proteccion de la defensa y del patrimonio antes de la consumacion del acto de
disposicion.
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La Iimitacién no sélo ordena el ejercicio del derecho: lo torna impracticable en
el momento util. Una correccion posterior al remate dificilmente restituira
integramente la posicion juridica y economica del ejecutado, especialmente frente a
terceros adjudicatarios y a la consolidacion de las actuaciones de realizacion.

VI. FUNDAMENTO PLAUSIBLE Y DELIMITACION DE LA PRETENSION

Este requerimiento formula un conflicto constitucional concreto y no una
impugnacion abstracta del régimen ejecutivo. Existe una gestion pendiente, una parte
legiimada, preceptos de rango legal y una aplicacion decisiva documentada en las
resoluciones de 6 de abril, 17 de junio y 3 de agosto de 2026, vinculada a un remate
todavia no celebrado.

La pretension se delimita a las expresiones que producen la preclusion extensiva
y el cierre recursivo. No se solicita mvalidar la ejecucion, declarar correcta una
tasacion ni dejar sin efecto por si misma una resolucion judicial. Se pide que esos
preceptos no sean aplicados de modo que impidan resolver en mérito la oposicion a
una actualizacion nueva y revisar jurisdiccionalmente esa decision antes de la venta
forzada.

La mcdencia constitucional es especialmente mtensa por la proximidad del
remate fijado para el 21 de octubre de 2026. De no suspenderse el procedimiento, la
sentencia constitucional podria llegar cuando el inmueble ya haya sido adjudicado,
frustrandose la finalidad preventiva propia de la accion de maplicabilidad.

VII. PETTTORIO

POR TANTO, en mérito de lo expuesto y de lo dispuesto en los articulos 19
N2 2, N2 3, N° 24 y N2 26; 93, inciso primero, N° 6, e inciso undécimo, de la
Constitucion Politica de la Repiiblica; en los articulos 47 A y siguientes de la Ley N*°
17.997; y demas normas pertinentes,

RUEGO A ESTE EXCELENTISIMO TRIBUNAL:

1. Tener por mterpuesto requerimiento de maplicabilidad por mconstitucionalidad
respecto de la expresion “tendran el término de tres dias para mmpugnarla”,
contenida en el mciso cuarto del articulo 486 del Codigo de Procedimiento Civil,
en cuanto ha sido aplicada para extender la preclusion a tasaciones vy
actualizaciones posteriores, y de la expresion “Estas resoluciones son mapelables”,
contenida en el mciso primero del articulo 487 del mismo Codigo, en la gestion
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pendiente Rol C-26636-2018, cuaderno de apremio, seguida ante el 24° Juzgado
Civil de Santiago;

2. Acogerlo a tramitacion y declararlo admusible;

3. En definitiva, acogerlo y declarar que los preceptos impugnados no podran
aplicarse en la gestion pendiente individualizada en la forma que produce la
preclusion definitiva respecto de nuevas tasaciones y excluye su revision, por
resultar contraria a la Constituci6n Politica de la Republica; y

4. Disponer las comunicaciones que correspondan al tribunal de la gestiéon pendiente
y a las partes.

PRIMER OTROSI: SOLICITA SUSPENSION URGENTE DEL
PROCEDIMIENTO Y DEL REMATE

Sirvase este Excmo. Tribunal, de conformidad con el articulo 47 G de la Ley N*
17.997 y con la atribucion conferida a sus salas, decretar la suspension inmediata del
procedimiento de apremio seguido ante el 24° Juzgado Civil de Santiago, Rol C-
26636-2018, incluyendo expresamente el remate fijado para el 21 de octubre de 2026,
a las 15:00 horas, y todas las actuaciones preparatorias o posteriores dirigidas a la
subasta, adjudicacion, otorgamiento de escritura, mscripcion o entrega material del
mmueble.

La medida es indispensable para conservar la eficacia del requerimiento. Si la
subasta se lleva a efecto antes del pronunciamiento constitucional, se consumara la
afectacion patrimonial cuya prevencion se persigue y la decision de inaplicabilidad
podria quedar privada de utihidad practica. La suspension no extingue el crédito ni
decide el fondo de la ejecucion; anicamente mantiene el estado de cosas mientras se
resuelve la controversia constitucional.

POR TANTO, RUEGO A ESTE EXCMO. TRIBUNAL decretar la

suspension solicitada con caricter urgente y comunicarla por la via mas expedita al
24° Juzgado Civil de Santiago.

SEGUNDO OTROSI: ACOMPANA DOCUMENTOS
Sirvase este EExecmo. Tribunal tener por acompaiiados, con citacion, los siguientes
documentos:

1. Certificado de gestion pendiente expedido por el 242 Juzgado Civil de Santiago,
que contiene las menciones exigidas por el articulo 47 A de la Ley N° 17.997.
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2. Copia de la demanda ejecutiva y de la resolucion de 14 de septiembre de 2018 que
ordené despachar mandamiento de ejecucion y embargo.

3. Copia de la solicitud de actualizacion de folio 146 y de la resolucion de folio 147,
de 5 de marzo de 2026.

4. Copia de la objecion de folio 148, de 9 de marzo de 2026, de la tasacion comercial
de 3 de octubre de 2025 y de la resolucion de folio 149.

5. Copia de la reposicion de folio 150 y de la resolucion de folio 151, de 6 de abril de

2026.

6. Copia del recurso de apelacion interpuesto por esta parte.

7. Copia de la resolucion de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago de 17 de
Junio de 2026, dictada en el Rol Civil N° 8176-2026, que declaré madmusible la
apelacion.

8. Copia de la resolucion de la Corte Suprema de 9 de julio de 2026, Rol N° 36.087-
2026, que declar6 inadmisible el recurso de queja.

9. Copia de la presentacion de folio 161 y de la resolucion de folio 164, de 27 de julio
de 2026, que actualizé el minimo y f1j6 el remate.

10. Copia de la oposicion de folio 165, de 29 de julio de 2026, y del informe
HousePricing de 24 de julio de 2026.

11. Copia de la resolucion de folio 166, de 3 de agosto de 2026.

12. Copia del recurso de reposicion con apelacion subsidiaria presentado a folio 46
del cuaderno principal y de la resolucion de 20 de agosto de 2026 que rechazo la
reposicion y concedio la apelacion en el solo efecto devolutivo.

13. Copia de las bases de remate, individualizacion registral del inmueble y
documento que acredite la personeria( acredita poder a folio 141, fojas 0, del
cuaderno de apremio).

Se solicita, ademads, que conforme al articulo 47 D de la Ley N° 17.997 se
requiera al tribunal de la gestiéon pendiente el envio de copia de las piezas principales
de la carpeta electrénica.

TERCER OTROSI: SOLICITA ALEGATOS SOBRE ADMISIBILIDAD

Para el evento de suscitarse controversia sobre la admisibilidad, y atendida la
necesidad de explicar la incidencia actual y decisiva de los preceptos impugnados en
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una ejecucion con remate proximo, solicito se autoricen alegatos sobre dicha cuestion,
conforme a los articulos 32 B y 47 D de la Ley N° 17.997.

CUARTO OTROSI: PATROCINIO Y FORMA DE NOTIFICACION

En virtud de lo imndicado en el articulo 42, inciso octavo de la Ley 17.997, Organica
del Tribunal Constitucional, vengo en solicitar me sean practicadas las notificaciones
dictadas por US. EXCMA., por medio de la casilla de correo electronico:
agustin@juridicolegal.cl y juridicolegal.cl@gmail.com, haciendo presente a este Excmo.

Tribunal que actuaré con mi propio patrocinio, conferido ante el tribunal de primera
mstancia, segun consta en certificacion de ratificaciéon emitido por Ministro de Fe del
24° Juzgado cvil de Santiago, que fue acompanado precedentemente.
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