C. A. de Copiapo
Copiapd, cinco de octubre de dos mil veintiséis.

Vistos:

A folio 1 comparece don NN

interponiendo accion constitucional de amparo en su favor y, en contra de
dofia I doiia Edith Patricia Herrera Moya y dofia
Gabriela Isis Julieta Varela Ledermann, juezas del Juzgado de Familia de
Copiapd, por las resoluciones dictadas en su contra en el proceso seguido en
el referido tribunal, singularizado con el RIT N° P-939-2025, caratulada

‘B con B dcl que nunca ha sido parte ni ha sido

emplazado, en atencion a los argumentos que pasa a exponer.

Indica que el proceso ya indicado corresponde a un requerimiento de
medida de proteccion interpuesto por dofia | IENEGNINGIGNGEGEGEGEGEGN
a favor de su nieto [ IIIIIIIIEEGEGEE. < 10 afios de edad, fundado en

que la madre -hija de la requirente- mantendria un consumo problematico de

drogas.

Precisa que en audiencia de juicio celebrada el 8 de junio de 2026, la

jueza dofia I NG r-suclve o siguiente:

“l.- Que SE RECHAZA el requerimiento no aplicando medidas de

proteccion.
Il.- Archivense estos antecedentes.

Ill.- Como se pide, remitase copia de audio de la presente audiencia al
curador ad-litem y tnicamente porque es el curador ad-litem de | NN
se le remitira ademas el audio de la audiencia reservada con el nifio,
debiendo el curador resguardar la confidencialidad del audio que le va a ser

remitido respecto de la entrevista con el nifio.

IV.- El Tribunal concordando con lo que senala el curador ad-litem, va
a autorizar que se otorgue la entrega material del vehiculo, esto es, la
motocross con todos sus implementos, esto sin perjuicio de las
transferencias que pueden hacer o no, que es una facultad de la persona

quien tiene inscrito el vehiculo.
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NOTIFIQUESE por cédula a la persona que tiene actualmente la
moto, que seria la pareja de la abuela materna, don | I
I . 0ara que dé cumplimiento a la orden
del Tribunal. Al efecto, EXHORTESE AL JUZGADO DE LETRAS CON
COMPETENCIA EN FAMILIA DE CALDERA para que se disponga su

notificacion.”

Reprocha que la citada resolucién exija el cumplimiento de una carga
u obligacion a un tercero que nunca ha sido parte del proceso, respecto de

un vehiculo que tampoco es de su propiedad, sino de la empresa ‘| Iz

I, Empresa del giro de su denominacion, I

Posteriormente, ante una solicitud de apercibimiento de entrega del
vehiculo solicitada por dofa | INIEIGIGz<G<d@dEE. 2bogada de NG,
la jueza dofia Edith Patricia Herrera Moya, accede a ello a través de la
resolucién de 21 de julio de 2026, sehalando: “Como se pide, se apercibe a
don . . -2
que dé cumplimiento a la orden del Tribunal, en cuanto a hacer entrega de la
motocross del menor con todos su implementos, bajo apercibimiento de lo
dispuesto en el articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civil, esto es, que
cuando se trate del cumplimiento de resoluciones, correspondera al Juez de
la causa dictar las medidas conducentes a dicho cumplimiento, pudiendo en
este caso imponer MULTAS que no excedan de una unidad ftributaria
mensual o ARRESTO hasta de dos meses, determinados prudencialmente
por el tribunal, sin perjuicio de repetir el apremio. Al efecto. EXHORTESE AL
JUZGADO DE LETRAS CON COMPETENCIA EN FAMILIA DE CALDERA

para que se disponga su notificacion por cédula.”

Cuestiona que la indicada resolucién aluda a una motocross “del
menor”, a pesar de que la lectura de la causa acredita que es de propiedad

de un tercero ajeno al juicio.

Finalmente indica que, ante una solicitud de la requirente de autos,
dofia . pidiendo que se dejara sin efecto el apercibimiento
precedente, la magistrada dofa Gabriela Isis Julieta Varela Ledermann,
rechaza tal peticidon, sefialando en su resolucion de 14 de agosto de 2026
que: “Estando firme y ejecutoriada la resolucién, no ha lugar a lo solicitado.

Dese estricto cumplimiento a lo resuelto en audiencia de fecha 08 de junio de

ziffy[m] Este documento tiene firma electrénica
izt y su original puede ser validado en
=hH 5 hitp://verificadoc.pjud.cl

Codigo: LTGKDBZTQWM



2026. Reitérese apercibimiento a don | IIEIEININININGEGGEGEGEGNGNGNGN
. . oara que dé cumplimiento a la orden del Tribunal,

dentro de 24 horas, en cuanto a hacer entrega de la motocross con todos
sus implementos, bajo apercibimiento de lo dispuesto en el articulo 238 del
Cadigo de Procedimiento Civil, esto es, que cuando se trate del cumplimiento
de resoluciones, correspondera al Juez de la causa dictar las medidas
conducentes a dicho cumplimiento, pudiendo en este caso imponer MULTAS
que no excedan de una unidad tributaria mensual o ARRESTO hasta de dos
meses, determinados prudencialmente por el tribunal, sin perjuicio de repetir

el apremio. Cumplase en el plazo de quinto dia de notificado.”

Respecto a lo anterior, hace presente que en la causa existe recurso
de casacioén en la forma y de recurso de apelacion, interpuestos por parte de
dofia . ingresada ante esta lltma. Corte de Copiap6 en el ROL
222-2026, sin que haya sido resuelta aun, por lo que dicha causa aun no
esta firme y ejecutoriada, sin perjuicio de su forma de concesion, en el solo

efecto devolutivo.

Conforme a lo expresado, concluye que se ha vulnerado el principio
general del efecto relativo de las sentencias, contenido en el inciso segundo
del articulo 3° del Codigo Civil, y se amenaza su libertad personal vy
seguridad individual, por la serie de apercibimientos decretados, los que
contemplan o permiten la adopcién de medidas compulsivas en su contra,
incluyendo el arresto hasta por dos meses, sin que exista una obligacion

personal juridicamente exigible ni un debido proceso.

Termina solicitando acoger la presente accion y se restablezca el
imperio del derecho dejando sin efecto las resoluciones indicadas, sin

perjuicio de lo que se estime en justicia determinar.

A folio 18 informa la Jueza del Juzgado de Familia de Copiap6 dofia
Edith Herrera Moya, quien refiere que efectivamente dicto la resolucion de 21
de julio de 2026 en que se le apercibe a cumplir conforme al articulo 238 del
Caddigo de Procedimiento Civil lo ordenado por el Tribunal “a hacer entrega
de la motocross del menor‘ al haberse constatado que se cumplian los
supuestos de hecho para acceder a la solicitud formulada el 14 de julio de
2026, esto es, celebracion de audiencia de 8 de junio de 2026; resolucién

dictada en dicha audiencia; resultado de exhorto con orden de notificacion.
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A folio 19 informa la Jueza del Juzgado de Familia de Copiapd dofia
. quien indica que el fecha 8 de junio de 2026, en la
causa P-939-2025, se realiza audiencia de juicio, en presencia de las partes
y sus abogados, luego de escuchar al nifio ejerciendo su derecho de ser oido
y de considerar su voluntad manifiesta se decidié lo que se consigna en la
respectiva resolucidén. Precisa que se decreta la entrega material de la
motocross ya que el nifio lo solicita y la abuela en la audiencia reconoce que
su pareja, el recurrente, la tiene actualmente y que es un regalo que

realizaron ellos al nifio.

A folio 20 informa la Jueza del Juzgado de Familia de Copiap6 dofia
I o uicn indica que la resolucién dictada en 8 de junio de
2026 -cuya parte resolutiva transcribe- causa ejecutoria, pues de
conformidad a los articulos 186 y siguientes y 773 del Coddigo de
Procedimiento Civil, el recurso de casacién interpuesto por la requirente,
. -bucla materna, y apelacion subsidiaria,
concedida en el solo efecto devolutivo, no paralizan su cumplimiento,
operando el desasimiento del tribunal en virtud del articulo 182 del Cédigo de

Procedimiento Civil.

Asimismo, indica que la resolucidon dictada por la jueza Edith Herrera
Moya a folio 122, que dispuso el apercibimiento del recurrente no fue
impugnada por recurso alguno, de manera que rechazo la solicitud de la
requirente, pidiendo dejar sin efecto el citado apercibimiento, a través de la
resolucién de 14 de agosto de 2026, la que no fue objeto de recurso alguno,

por lo que no se vislumbran los vicios alegados.
Se tiene digitalmente a la vista la causa en que incide el recurso.
Con lo anterior y considerando:

Primero: El recurso de amparo, establecido en el articulo 21 de la
Constitucion Politica de la Republica, constituye una accion de naturaleza
excepcional, que persigue la tutela y proteccién de parte de los Tribunales
Superiores de Justicia, de la libertad personal y la seguridad individual, cuyo

ambito subjetivo de aplicacion incluye a toda persona.

La citada accidén es procedente en aquellos casos en que la libertad

personal de una persona se vea amagada con infraccion de lo dispuesto en




la Constitucion o en las leyes, con el fin preciso de que se ordene guardar las
formalidades legales y se adopten de inmediato las providencias que se
juzguen necesarias para restablecer el imperio del derecho y asegurar la

debida proteccion del afectado.

Segundo: En la especie, se recurre en contra de tres resoluciones
dictadas por el Juzgado de Familia de Copiapd, en la causa P-939-2025,
sustanciada a favor del nifio |IIIIlll. en cuyo contexto se dicta sentencia
verbal en audiencia de 8 de junio de 2026, en la que se rechaza el
requerimiento, no aplicando medida de proteccion y en su resolutivo IV se

resuelve:

“IV.- El Tribunal concordando con lo que sefiala el curador ad-litem, va
a autorizar que se otorgue la entrega material del vehiculo, esto es, la
motocross con todos sus implementos, esto sin perjuicio de las
transferencias que pueden hacer o no, que es una facultad de la persona

quien tiene inscrito el vehiculo.”

Para los efectos del cumplimiento de dicha orden, en la misma
resolucién ordend notificar por cédula al amparado, por ser la persona “que

tiene actualmente la moto”.

A continuacion, las resoluciones de 21 de julio y 14 de agosto de 2026
aperciben al amparado a dar cumplimiento a lo ordenado por el tribunal en la
citada sentencia, bajo apercibimiento de lo dispuesto en el articulo 238 del
Caddigo de Procedimiento Civil, norma que faculta al juez de la causa para
imponer multas que no excedan de una unidad tributaria mensual o arresto
de hasta de dos meses, determinados prudencialmente por el tribunal, sin

perjuicio de repetir el apremio.

Tercero: Destaca de estos antecedentes el caracter de tercero del
amparado en el procedimiento proteccional en que se disponen los

apercibimientos, lo que no es controvertido por las magistradas informantes.

Esta sola circunstancia permite concluir que la libertad del amparado
ha sido ilegalmente afectada por el Tribunal de Familia de Copiapd, a través
de las resoluciones de 21 de julio y 14 de agosto de 2026, en cuanto han

decretado en su contra apercibimientos para obtener compulsivamente su
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cumplimiento de lo ordenado en una sentencia que se encuentra

actualmente recurrida.

Por lo anterior, resulta evidente la amenaza sobre la libertad personal
que habilita al recurrente para pretender la cautela de su derecho, situacion
que los antecedentes observados ameritan para atender la accion deducida

de la forma en que se dira a continuacion.

Por estas consideraciones y con lo dispuesto en el articulo 21 de la
Constitucion Politica de la Republica, SE ACOGE el recurso de amparo
interpuesto a folio 1 por don GG - contra del
Juzgado de Familia de Copiapd, solo en cuento se dejan sin efecto en la
causa P-939-2025, los apercibimientos decretados en contra del amparado
en las resoluciones 21 de julio y 14 de agosto de 2026, debiendo el referido
tribunal abstenerse de decretarse nuevos apercibimientos en contra del
amparado, por el mismo motivo hasta que la sentencia dictada con fecha 8

de junio de 2026 se encuentre ejecutoriada.
Registrese, comuniquese y archivese en su oportunidad.

Amparo N° 347-2026

Carlos Hermann Meneses Coloma Maria José Hernandez Soto
Ministro(P) Fiscal

Corte de Apelaciones Corte de Apelaciones

Cinco de octubre de dos mil veintiséis Cinco de octubre de dos mil veintiséis
15:06 UTC-3 14:17 UTC-3

Maria Karina Guggiana Varela
Abogado

Corte de Apelaciones

Cinco de octubre de dos mil veintiséis
14:23 UTC-3
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Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Copiapé integrada por Ministro Presidente Carlos
Hermann Meneses C., Fiscal Judicial Maria Jose Hernandez S. y Abogada Integrante Maria Karina
Guggiana V. Copiapo, cinco de octubre de dos mil veintiseis.

En Copiapo, a cinco de octubre de dos mil veintiseis, notifigué en Secretaria por el Estado Diario la
resolucion precedente.

ziffy[m] Este documento tiene firma electrénica
Tty su original puede ser validado en
--:FE:"‘"! http://verificadoc.pjud.cl

b ﬂ-

Codigo: LTGKDBZTQWM



		2026-10-05T15:06:10-0300


		2026-10-05T14:17:44-0300


		2026-10-05T14:23:08-0300




