Talca, veintinueve de julio de dos mil veintiséis.

VISTO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que comparece el abogado FELIPE IGNACIO
ESCOBAR MATURANA, en representacion de la ILUSTRE
MUNICIPALIDAD DE TALCA, representada por su Alcalde don
JUAN CARLOS DJAZ AVENDANO, reclamando la Resolucién
Exenta PA N° 000990, de 05 de mayo de 2026, dictada por orden
del Superintendente de Educacion, que rechaza el recurso de reclamacién
administrativa interpuesto por la Municipalidad en contra de la Resolucién
Exenta N° 2025/PA/07/0187, de 26 de marzo de 2025, del Director
Regional de la Superintendencia de Educacion de la Region del Maule, que
aprueba el proceso administrativo y aplica a la entidad sostenedora, respecto
del establecimiento “Liceo de Cultura y Difusion Artistica”, RBD N° 32920-
0, por los cargos N°I, N°2 y N°4, la sancion de privacién temporal y
parcial de la subvencién general de un 1% por un mes, sobreseyendo
unicamente respecto de los cargos N°3 y 5°, todo ello en virtud de los
antecedentes de hecho y de derecho que pasa a exponer.

Indica, como antecedentes generales, que en el contexto del
procedimiento administrativo sancionatorio, mediante Resolucion Exenta N°
2025/PA/07/0187, de 26 de marzo de 2025, dictada por el Director
Regional de la Superintendencia de Educacion de la Regién del Maule, se
sanciond a su representada respecto del establecimiento educacional “Liceo
de Cultura y Difusién Artistica”, RBD N° 32920-0, dependiente de la
Ilustre Municipalidad de Talca, por los cargos de presentar infraestructura
riesgosa, en mal estado de conservaciéon y limpieza; no contar con el
personal educador y/o técnico idéneo exigido para el nivel y/o modalidad
que imparte; y no cumplir con los requisitos minimos exigidos para el uso

de los servicios higiénicos del establecimiento, no siendo del caso reproducir
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los hechos constatados en que consiste cada infraccién, todos los cuales,
sefiala, dicen relacién principalmente con observaciones relativas a
infraestructura, servicios higiénicos y supuesta falta de personal idoneo en el
establecimiento educacional “Liceo de Cultura y Difusion Artistica” de
Talca, precisando que gran parte de las observaciones constatadas por el
ente fiscalizador correspondian a situaciones que esta entidad sostenedora ya
se encontraba abordando mediante medidas correctivas concretas,
reparaciones, adquisiciones y acciones administrativas  destinadas
precisamente a subsanar las deficiencias detectadas, cuestion que fue
debidamente informada vy acreditada durante la tramitacion del
procedimiento administrativo, habiendo acompafiado su parte antecedentes
relativos a trabajos de mantencién, ordenes de compra, reparaciones y
acciones ejecutadas con posterioridad a la fiscalizacién, todo ello con el
objeto de corregir oportunamente las observaciones formuladas por la
Superintendencia de Educacién, no obstante lo cual el 6rgano fiscalizador
desestim¢ practicamente toda eficacia de dichas medidas correctivas por
estimar que fueron ejecutadas con posterioridad al proceso de fiscalizacion,
adoptando una interpretacion excesivamente restrictiva y formalista del
procedimiento sancionatorio. Asimismo, refiere, respecto del cargo vinculado
a la supuesta falta de docente iddéneo para impartir la asignatura de
Tecnologia, que su parte expuso durante la tramitaciéon administrativa que
no existio afectacion real a la continuidad del servicio educativo ni
abandono pedagdgico alguno respecto de los estudiantes, manteniéndose en
todo momento la prestacion del servicio educacional y adoptandose las
medidas administrativas necesarias para regularizar dicha situacién, de
manera tal que la resolucion recurrida omite ponderar adecuadamente la
conducta colaborativa de la entidad sostenedora asi como también las

acciones concretas desplegadas para corregir las observaciones detectadas,
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circunstancia que necesariamente debid ser considerada tanto para efectos
de determinar la existencia de responsabilidad administrativa como
especialmente al momento de graduar la sancion aplicada.

Continla argumentando que, de acuerdo a los antecedentes
acompafiados oportunamente por su parte durante la tramitaciéon del
procedimiento administrativo, las observaciones formuladas por la
Superintendencia de Educacién respecto del establecimiento “Liceo de
Cultura y Difusion Artistica” correspondijan en su mayoria a situaciones
materiales susceptibles de correccion y que efectivamente fueron objeto de
medidas concretas de subsanacion por parte de esta entidad sostenedora, y
anade que durante la etapa de descargos y posteriormente en sede de
reclamacién administrativa su parte acompafio antecedentes relativos a
trabajos de reparacion, mantencién, adquisicion de materiales y ejecucion
de mejoras destinadas a corregir las observaciones detectadas en materia de
infraestructura y servicios higiénicos. Asimismo, continfia, se expusieron las
circunstancias administrativas y pedagogicas relativas al cargo vinculado a la
supuesta falta de docente 1doneo para impartir la asignatura de Tecnologia,
acreditandose que no existid interrupcién de la continuidad del servicio
educacional ni afectacion concreta al proceso educativo de los estudiantes,
no obstante lo cual la Superintendencia de Educacion decidié igualmente
confirmar los cargos N°l, N°2 y N°4, desesuimando practicamente toda
eficacia de las medidas correctivas implementadas por esta entidad
sostenedora bajo el argumento de haber sido ejecutadas con posterioridad a
la fiscalizacion, adoptando con ello una interpretacién excesivamente
formalista del procedimiento sancionatorio administrativo.

Prosigue en su recurso sefialando que la decisiéon vulnera el principio
de proporcionalidad y razonabilidad, que no ponderd adecuadamente las

medidas correctivas implementadas, y que ademas vulnera el deber de
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motivacion de los actos administrativos y en subsidio pide recalificar el tipo

infraccional y que se rebaje la sancién, por los motivos que expresa.

Anade que la entidad sostenedora no obtuvo beneficio econémico con
ocasion de la infraccion, no hubo intencionalidad en la comision de la
misma, no se ponderaron circunstancias atenuantes relevantes, no se efectud
un analisis real y concreto respecto de la matricula total del establecimiento
ni del impacto efectivo que la sancion econdmica produce sobre el
funcionamiento del servicio educacional por la reduccion de la subvencién,
y que la resoluciéon recurrida tampoco desarrolla adecuadamente por qué la
sancion aplicada resulta proporcional, necesaria e idonea respecto de la

entidad de los hechos constatados.

Finaliza su recurso sosteniendo que la resolucion recurrida le causa un
evidente y grave agravio, toda vez que confirma una sancién administrativa
carente de proporcionalidad suficiente, sustentada en una valoracion
incompleta de los antecedentes acompanados por esta entidad sostenedora y
dictada con infraccion a principios esenciales del derecho administrativo
sancionador, ya que el acto administrativo impugnado mantiene una
sancion pecuniaria que afecta directamente recursos publicos destinados al
financiamiento del sistema educacional municipal, pese a reconocer
expresamente el sobreseimiento de uno de los cargos formulados y la
existencia de medidas correctivas implementadas por esta entidad
sostenedora, por lo que pide se deje sin efecto la sancién aplicada a la
entidad sostenedora o que, en subsidio, se recalifique prudencialmente la
entidad de las infracciones confirmadas y se rebaje sustancialmente la
sancion 1mpuesta, atendidas las medidas correctivas implementadas, la
mexistencia de afectacion efectiva al servicio educacional, el sobreseimiento

del cargo N°3 y los principios de proporcionalidad y razonabilidad que
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rigen el ejercicio de la potestad sancionadora administrativa, todo ello con

expresa condenacion en costas.

SEGUNDO: Que comparece dofia CAROLINA ALEJANDRA
ARAYA VALENZUELA, abogada, por la recurrida, informando el
recurso, para lo cual primeramente efectha una relacion con los
antecedentes del procedimiento administrativo sancionatorio, el que se inicid
por denuncia, lo que a su vez motivd una fiscalizacion, que culminé con la
formulacion de cinco cargos en contra del sostenedor del establecimiento,
por el tipo infraccional contemplado en el articulo 78 de la Ley N° 20.529,
consistente en una infraccién leve, para posteriormente hacer referencia a la
normativa aplicable a dicho proceso administrativo, describiendo cada cargo
aplicado y el por qué, en definitiva, los cargos N°l, 2 y 4 fueron
confirmados, teniéndose los otros dos por subsanados, manteniendo la
sancion.

Asimismo, la reclamada efectia una referencia a las alegaciones de la
sostenedora contenidas en la reclamacion judicial, enfatizando que la
confirmacion de los cargos dice relacion con la verificacion de la infracciéon
al momento de la fiscalizacién, y que la entidad sostenedora, para efectos de
acreditar que no son efectivos los hechos constatados, debi¢ subsanar las
infracciones dentro del plazo otorgado por el fiscalizador si resultare
procedente, de acuerdo al tipo infraccional, ya que en caso contrario el
cargo se tiene por confirmado, por lo que no es efectivo que el ente
fiscalizador valore incorrectamente los hechos objeto de fiscalizacion, pues
durante todo el proceso administrativo ha habido una linea argumentativa
clara en sefialar las razones por las cuales los cargos se tienen por
confirmados, citando jurisprudencia judicial en su apoyo y haciéndose cargo

de cada una de las alegaciones de la sostenedora del establecimiento
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educacional, concluyendo que al no presentar el acto administrativo
impugnado vicio de ilegalidad, la solicitud de dejar sin efecto la sancién o su
rebaja resulta improcedente, ya que la resoluciéon impugnada ha sido
dictada validamente, recordando que la Excelentisima Corte Suprema ha
resuelto en reiteradas oportunidades que el recurso de reclamaciéon judicial
tiene como objetivo determinar la legalidad o ilegalidad de lo decidido por
la Superintendencia de FEducacion, por lo que al no observarse la
concurrencia de vicios de invalidez en la resolucion exenta impugnada no es

viable acoger el recurso de reclamacién en los términos solicitados.

TERCERO: Que el Recurso de Reclamacion contemplado en el
articulo 85 de la Ley N° 20.529 procede en contra de las resoluciones del
Superintendente de Educacién que no se ajusten a la normativa
educacional. Para el caso en cuestion, lo que se controvierte especificamente
por parte del sostenedor del establecimiento educacional sancionado, la
[lustre Municipalidad de Talca, es el rechazo por parte del Fiscal (s) de la
Superintendencia de Educacién del Recurso de Reclamacion Administrativa
interpuesto en contra de la Resolucién de la Direcciéon Regional del Maule
de la Superintendencia de Educacién que habia confirmado tres de los
cinco cargos formulados originalmente producto de una fiscalizacion que se
le habja efectuado con motivo de una denuncia, aplicandole en definitiva
una sancién de privacion temporal y parcial de la subvencion general de un
1% de la misma, por un mes.

CUARTO: Que, de los propios antecedentes aportados por la
recurrente, se desprende la existencia y reconocimiento de al menos tres de
las cinco infracciones a la normativa educacional constatadas por el ente
fiscalizador, pues las otras dos fueron desestimadas por este ultimo, apelando

mas bien a consideraciones relativas a la existencia de circunstancias
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atenuantes de la responsabilidad administrativa como a la proporcionalidad
de la sancion, reconociendo que las infracciones se subsanaron con
posterioridad al plazo otorgado por el ente fiscalizador para ello.
QUINTO: Que, en base a lo anterior, el recurso no cumple con el
requisito que exige la ley para su acogimiento, dado que no se constata que
la resolucion recurrida ni el procedimiento administrativo previo que le
sirvio de sustento adolezcan de algin vicio de legalidad, pues ha sido
dictada por la autoridad competente, en el ejercicio legitimo de sus
atribuciones, sin vulneracién al debido proceso, ya que el sostenedor tuvo
pleno conocimiento del procedimiento, oportunidad para ejercer su defensa
y acceso a los antecedentes que sustentan la resolucién como, asimismo, se
le aplico una sancidén que aparece como proporcionada a la gravedad de los
hechos constatados.
Por estas consideraciones y visto ademas lo dispuesto por los articulos
66 y siguientes de la Ley N° 20.529; y 6 y 7 de la Constituciéon Politica de
la Republica de Chile; SE RECHAZA, sin costas, ¢l Recurso de
Reclamacion deducido por la Ilustre Municipalidad de Talca en su calidad
de sostenedora del establecimiento educacional “Liceo de Cultura y Difusion
Artistica”, en contra de la Resolucion Exenta PA N° 000990, de 05 de
mayo de 2026, dictada por orden del Superintendente de Educacién.
Redaccién del abogado integrante don Marcelo Cevas Fuentes.
Registrese y archivese, en su oportunidad.

Rol N° 151-2026 Contencioso Administrativo.

Jeannette Scarlett Valdés Suazo Ingrid Tatiana Castillo Fuenzalida
Ministro Ministro

Corte de Apelaciones Corte de Apelaciones
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MARCELO ALBERTO CEVAS FUENTES

Abogado

Corte de Apelaciones
Veintinueve de julio de dos mil veintiséis
13:18 UTC-4

PIi[m] Este documento tiene firma electronica
'-'-j y su original puede ser validado en
Y http://verificadoc.pjud.cl

o {FE- Cédigo: VLXMCRUBSQM



Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Talca integrada por los Ministros (as) Jeannette
Scarlett Valdés S., Ingrid Tatiana Castillo F. y Abogado Integrante Marcelo Alberto Cevas F. Talca,

veintinueve de julio de dos mil veintiseis.
En Talca, a veintinueve de julio de dos mil veintiseis, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la

resolucion precedente.
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