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EXCELENTISIMO TRIBUNAL CONSTITUCIONAL.

BASTIAN TAPIA VALLE, Cédula nacional de identidad namero 19.124.728-0,

bogado habilitado para el ejercicio de la profesion, Chileno, casado, en calidad de



abogado de los recurrentes don NICOLAS ALEJANDRO CABRERA ARIAS,
Arquitecto, cédula nacional de identidad numero 20.282.823-K, CAMILA
IGNACIA CABRERA ARIAS, Estudiante de psicologia, cédula nacional de
identidad ntmero 21.040.896-7, y SOFIA ANTONIA CABRERA ARIAS,
estudiante de derecho, cédula nacional de identidad ntimero 21.347.876-1, todos
domiciliados para estos efectos en 8 norte ntimero 310, of 14, Vifia del Mar, quienes
son demandantes terceristas en el proceso contencioso ejecutivo en causa ROL
C2665-2023, seguida ante el 2° Juzgado Civil de Valparaiso, caratulados “BANCO
DE CREDITO E INVERSIONES/ CABRERA a S.S.E respetuosamente digo:

Que por este acto, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 93 namero 6 de
la Constituciéon Politica de la Republica (En adelante CPR, constitucién o Carta
Fundamental), y los articulos 31 N°6 y los articulos 79 y siguientes de la Ley Orgénica
Constitucional del Excmo Tribunal Constitucional, vengo en interponer
requerimiento de inaplicabilidad por inconstitucionalidad en contra del articulo
2.472 del Codigo Civil particularmente contra el nimero 5°, que establece lo
siguiente: “Las remuneraciones de los trabajadores, las asignaciones familiares, las
indemnizacién establecida en el nimero 2 del articulo 163 bis del Cédigo del Trabajo
con un limite de noventa unidades de fomento al valor correspondiente al Gltimo
dia del mes anterior a su pago, considerandose valista el exceso si lo hubiere, las
cotizaciones adeudadas a las instituciones de seguridad social o que se recauden por
su intermedio, para ser destinadas a ese fin, y los alimentos que se deben por ley a
ciertas personas de conformidad a las reglas previstas en el titulo XVIII del Libro

I, con un limite de ciento veinte unidades de fomento al valor correspondiente al

ultimo dia del mes anterior a su pago, considerdndose valista el exceso si lo

hubiere. Con el objeto de que este Excmo. Tribunal declare que dicha lo subrayado
en dicha norma es inaplicable en el proceso Contencioso ejecutivo Seguido por mis
representados en el 2° Juzgado Civil de Valparaiso, por cuanto, como se demostraré,
su aplicacion en el procedimiento que justifica su impugnacién produce un efecto

contrario a la CPR, en particular, resulta contrario a lo dispuesto en el articulo 19



N°2, 20, 24 y 26, respectivamente, ademds de tratados internacionales que la doctrina
ha elevado a rango constitucional como es la Convencién sobre los derechos del
nifio, nifia y adolescente. Asi, en los capitulos sucesivos procederé a exponer las
consideraciones de hecho y de Derecho que permitiran concluir que la aplicacién lo
subrayado del articulo 2.472 ntamero 5° ya singularizado resulta contrario a las
disposiciones de rango constitucional, siendo por consiguiente indispensable la

intervencion de S.S.E, para declarar su inaplicabilidad en el caso que se senala.

1. Sintesis de la Gestion judicial pendiente.

Que, el padre de mis representados es duefio del inmueble ubicado en Calle
Santa Barbara ntimero 385, Concén, Regién de Valparaiso, el inmueble se encuentra
ubicado en Lote o sitio 47, de la manzana LM 12 de la Quinta Etapa B del Loteo
Lomas de Montemar, hoy Santa Barbara N° 385 comuna de Concén, que se
construy6 en parte del Lote B, uno resultante de la subdivision del Lote B,
anteriormente resto de la Parcela cuatro del Fundo Concén Bajo de la actual comuna
de Concoén, Quinta Region. De Conformidad al plano archivado en el Conservador
de Concén bajo el nimero 2264 en el registro de documentos de propiedad del afio
2007 el citado lote encierra una superficie aproximada 415,20 metros cuadrados y
deslinda: AL NORTE con calle Santa Barbara; AL SUR, con parte del sitio diez de la
misma manzana; AL ORIENTE, con sitio cuarenta y seis de la misma manzana; AL
PONIENTE, con sitio cuarenta y ocho de la misma manzana, la cual se encuentra
inscrita a fs. 3.439 N° 3.336 del Registro de Propiedad llevado por el Conservador de

Bienes Raices de Concédn del aiio 2016

Producto del incumplimiento que ha realizado constantemente el padre de mis
representado con sus obligaciones monetarias, su propiedad fue embargada en
causa C-2665-2023, seguida ante el 2° Juzgado Civil de Valparaiso, situacion que

provocé que esta parte interpusiera recurso de prelacion de crédito al ser una deuda



de caracter alimentaria, y sobre todo por la cuantia que mis representados pretenden
cobrar.

Sin embargo, se enteraron que existe una disputa respecto a lo prescrito en el
articulo 2.472 del Cédigo Civil particularmente contra el nimero 5°, que establece lo
siguiente: “Las remuneraciones de los trabajadores, las asignaciones familiares, las
indemnizacion establecida en el nimero 2 del articulo 163 bis del Cédigo del Trabajo
con un limite de noventa unidades de fomento al valor correspondiente al tltimo
dia del mes anterior a su pago, considerandose valista el exceso si lo hubiere, las
cotizaciones adeudadas a las instituciones de seguridad social o que se recauden por
su intermedio, para ser destinadas a ese fin, y los alimentos que se deben por ley a
ciertas personas de conformidad a las reglas previstas en el titulo XVIII del Libro

I, con un limite de ciento veinte unidades de fomento al valor correspondiente al

ultimo dia del mes anterior a su pago, considerdndose valista el exceso si lo

hubiere. Toda vez que esta norma limita el cobro a sélo 120 unidades de fomento,
por lo que s6lo permitiria cobrar a la fecha la suma de $8.380.920.- en circunstancias
que la deuda asciende a la suma de $292.433.833.- (doscientos noventa y dos

millones cuatrocientos treinta y tres mil ochocientos treinta y tres pesos).

Como se sefialé6 con anterioridad, la propiedad se encuentra en proceso de
realizacion para el dia 10 de abril del presente afio, todo producto de una serie de
incumplimientos econémicos que ha tenido el padre de mi representado, y uno de
esos incumplimientos tiene que ver con un incumplimiento de crédito hipotecario,
situacion que tal y como se sefial6é con anterioridad obligé a mis representados a
hacerse parte del presente litigio como terceristas atendido que dicho inmueble es el
unico bien por el cual el deudor alimentario puede responder, sin embargo, entré en
discusion lo prescrito en el articulo 2.472 N°5, al ser un titulo que goza de. Privilegio
de ser de primera categoria atendida la importancia que tienen los alimentos en la
vida de las personas, sin embargo S.S.E., esto s6lo se encuentra limitado a las 120
unidades de fomento, limitando completamente el ejercicio del cobro que pueden

ejercer mis representados y gozan de titulo preferente.



Tal y como se mencioné con anterioridad, mis representados son duefios de un
titulo de cobro de alimentos por una deuda de $292.433.833 pesos, en contra de don
Marcelo Cabrera quien es su padre, todo esto en virtud de la causa Z-214-2013,

seguida ante al Juzgado de Familia de Vifia del Mar.

Posteriormente en con fecha 13 de diciembre del afio 2023 con el demandado se
lleg6 un avenimiento que consistia en lo siguiente: “Hecho aquello y en conjunto, con el
proposito de condonar la deuda existente en la causa de cumplimiento de alimentos, la parte
alimentante, don Marcelo Cabrera, genera una cesion integra del 50% del patrimonio que
corresponde a la venta de la vivienda que ocupan los alimentarios, la vivienda se encuentra
embargada por el Banco BCI en conjunto con el Banco Itaii. De dicha venta y del resultado
de dicha venta, hecho los pagos de la deuda hipotecaria y del a deuda existente, si es que existe
embargo vigente del Banco Itaii, del remanente del 50% correspondiente a don Marcelo se va
a hacer pago integro de deuda de liquidacion del a causa Z-214-2013, sequnda ante el Juzgado
de Familia de Vifia del Mar” .

Sin embargo y a pesar de todos los intentos que se buscaron a fin de dar
cumplimiento al pago de los $292.433.833.- no se pudo realizar, siendo el tinico bien
que posee el deudor la propiedad que viven mis representados y que se encuentra

en proceso de discusion juridica.

1. En cuanto a la procedencia del presente requerimiento.

Precepto legal.

El presente legal objeto del presente requerimiento es el articulo 2.472 del Cédigo
Civil particularmente contra el ntimero 5° que establece lo siguiente: “Las
remuneraciones de los trabajadores, las asignaciones familiares, las indemnizacion

establecida en el ntimero 2 del articulo 163 bis del Cédigo del Trabajo con un limite



de noventa unidades de fomento al valor correspondiente al ultimo dia del mes
anterior a su pago, considerandose valista el exceso si lo hubiere, las cotizaciones
adeudadas a las instituciones de seguridad social o que se recauden por su
intermedio, para ser destinadas a ese fin, y los alimentos que se deben por ley a
ciertas personas de conformidad a las reglas previstas en el titulo XVIII del Libro

I, con un limite de ciento veinte unidades de fomento al valor correspondiente al

ultimo dia del mes anterior a su pago, considerdndose valista el exceso si lo

hubiere. S6lo en cuanto a la limitaciéon de las ciento veinte unidades de fomento.

2. Planteado por cualquiera de las partes o por el juez que conoce del asunto,

en una gestion que se siga ante un tribunal ordinario o especial.

Como queda en evidencia, el presente requerimiento es planteado por una de las
partes del proceso contencioso, seguido por mis representados en el 2° Juzgado Civil
de Valparaiso, ROL C-2665-2023, caratulados BANCO CREDITO E
INVERSIONES/CABRERA, referido al inicio de esta presentacion.

Asi las cosas, es evidente que se trata de una gestion pendiente, por cuanto
actualmente no se ha dictado sentencia que resuelva el asunto, encontrandose atn
en etapa de cognicion por el tribunal ordinario, como prevé el articulo 5° del Cédigo

Organico de Tribunales, es un tribunal Ordinario.

3. Aplicacion del precepto legal impugnado pueda resultar decisivo en la

resolucion del asunto.

Como queda en evidencia, la aplicacién del precepto legal precitado, en caso de no
declarase inaplicable en la especie, tendria como consecuencia el no poder cobrar la
totalidad del crédito alimentario que se adeuda, s6lo limitando a menos del 5% de

la deuda total, Ello, dado que, sin perjuicio de los efectos inconstitucionales que esta



tendré, la aplicacion del nimero 5° del articulo 2.472 dada la limitaciéon dejaria en
imposibilidad de ejercer las acciones de cobros de mis representados contra el
deudor alimentario, toda vez que ejerce una limitacién que en la practica deja en

completa indefensién a mis clientes frente a otros créditos que se pretenden cobrar.

En otras palabras, S.S.E., la aplicacion del precepto legal objeto de este requerimiento
no s6lo podria resultar decisiva, sino que derechamente seria la norma fundante de
la decisién final que el tribunal de instancia se sirva para dictar la gestion pendiente

ya referida.

Como bien ha sido indicado por S.S.E., la acciéon de inaplicabilidad estd disefiada
para sustraer ciertos preceptos legales del alcance judicial, de modo que el juez
queda obligado a omitirlos al momento de resolver un asunto sometido a su
conocimiento. Este Tribunal ha llamado efecto negativo al que produce una
declaracion de inaplicabilidad, ya que prohibe al juez utilizar la norma impugnada
para resolver el conflicto, pero al mismo tiempo no le indica cémo debera fallar o

que preceptos legales podra en adelante aplicar’.

En esta linea, la accion ejercida en estos autos procede contra preceptos legales
justamente porque su generalidad puede llevar a que su aplicaciéon a un casi
particular genera efectos intolerables desde el punto de vista constitucional. Por lo
tanto, la tnica justificacion legal que tiene el juez para eximirse legitimamente de la

obligacion general que sobre €l pesa de aplicar la ley.

4. Precepto legal no declarado conforme a la Constitucién por el Tribunal

Constitucional por el mismo vicio invocado.

1 Massman Bazzolo, N. (2009). La admisibilidad del recurso de inaplicabilidad: a tres afios de la
reforma. Revista Ius et Praxis, 15, 263-293.



Como queda en evidencia a partir de la revisién de la jurisprudencia de S.S.E.,
no existe declaraciéon alguna de constitucionalidad del precepto legal

referido, por el mismo vicio invocado en el presente escrito.

5. Competencia Constitucional.

El tribunal Constitucional ha resultado que la competencia constitucional se limita
en el mérito de la norma sometida a revisiéon de Constitucionalidad. Su competencia
debe ceniirse a lo que se denomina el mérito del acto impugnado o controlado, lo que
se traduce en que el Tribunal Constitucional no legisla ni administra, ni entra a
calificar la bondad de las disposiciones legales o administrativas sometidas a su

control.

Sin embargo, “El mérito del acto impugnado”, no s6lo puede inhibir al Tribunal
Constitucional del deber de resolver si los actos se ajustan o no a los preceptos
constitucionales. En el ejercicio de esta facultad, el legislador se encuentra sujeto al
marco que fija la propia Carta Fundamental y el Tribunal Constitucional es el
principal 6rgano encargado de velar porque la aplicaciéon de ley en el caso concreto,

efectivamente, no vulnere los limites constitucionales.

En esta misma linea la accién de inaplicabilidad supone esencialmente un control
concreto de contradiccion entre dos normas, en una gestion pendiente, debiendo

primar la Ley Fundamental En efecto, como se ha resuelto por este mismo Tribunal:

“Debe estarse siempre en presencia de un conflicto de constitucionalidad, esto es, frente a
una contradiccion directa, clara y precisa entre determinado precepto legal que se pretende
aplicar en el caso concreto, con la propia Constitucion, pues el juez constitucional no puede

interpretar o corregir la Ley ordinaria si no es con relacion a su constitucionalidad” .

1 Casua Rol 810-08.



En cuanto a los efectos contrarios a la Constitucion.

Habida cuenta de lo anterior, por el presente acapite pasaré a exponer de forma
detallada cuales son los efectos contrarios a la Constitucién que el precepto objeto

de este requerimiento tiene y tendra en la gestion pendiente ya sefialada.

Ahora bien, antes de comenzar, es imperativo tener presente que, a este respecto, la

jurisprudencia de este Excmo. Tribunal ha sido conteste en indicar que:

“La necesidad de velar por el pleno respeto del principio de supremacia constitucional que
persigue la declaracion de inaplicabilidad de un precepto legal determinado en cualquier
gestion que se siga ante un tribunal ordinario o especial, obliga a esta magistratura a
examinar el precepto legal que se encuentra vigente y que se ha impugnado a través de la
accion deducida, podria resultar contrario a la Carta Fundamental en su aplicacion al caso
concreto examinado. Para realizar el referido juicio de constitucionalidad basta que el juez
que conoce la gestion pendiente tenga la posibilidad de aplicar dicho precepto en la decision
que ha de adoptar y que, al hacerlo, pueda vulnerarse la Constitucion, independientemente
de que existan otros preceptos legales que también pueda considerar los que deben estar

asimismo indiscutiblemente subordinados a la Ley Fundamental”.

Dicho lo anterior, los efectos contrarios a la Carta Magna del precepto objeto de este

requerimiento son los que se pasan a exponer:

1. Efecto contrario a la Convencién Sobre los derechos del Nifio (CDN).

La Constitucion estd obligada a respetar los tratados internacionales vigentes, en

especial en materia de Derechos humanos, este cumplimiento es un pilar del derecho



internacional “Pacta Sunt Servanda”, y estos tratados acttan como norma suprema

o con rango constitucional, en el caso concreto S.S.E., debiendo precisar lo siguiente:

El articulo 26 de la Convencion Sobre los derechos del nifio sefiala lo siguiente: “1.
Los Estados Partes reconocerdn a todos los niiios el derecho a beneficiarse de la
seguridad social, incluso del seguro social, y adoptarin las medidas necesarias para
lograr la plena realizacién de este derecho de conformidad con su legislacion
nacional 2. Las prestaciones deberian concederse, cuando corresponda, teniendo en cuenta
los recursos y la situacion del niio y de las personas que sean responsables del mantenimiento
del nirio, asi como cualquier otra consideracion pertinente a una solicitud de prestaciones

hecha por el nirio o en su nombre”.

Esto debe ser complementado con lo prescrito en el articulo 27 de la misma
convencion, que prescribe lo siguiente: “1. Los Estados Partes reconocen el derecho de
todo nirio a un nivel de vida adecuado para su desarrollo fisico, mental, espiritual, moral y
social, 2. A los padres u otras personas encargadas del nirio les incumbe la responsabilidad
primordial de proporcionar, dentro de sus posibilidades y medios econdmicos, las condiciones
de vida que sean necesarias para el desarrollo del nirio. 3. Los Estados Partes, de acuerdo con
las condiciones nacionales y con arreglo a sus medios, adoptarin medidas apropiadas para
ayudar a los padres y a otras personas responsables por el nitio a dar efectividad a este derecho
Y, en caso necesario, proporcionardn asistencia material y programas de apoyo,

particularmente con respecto a la nutricion, el vestuario y la vivienda”. 4. Los Estados

Partes tomardn todas las medidas aproviadas para asegurar el pago de la pension

alimenticia vor parte de los padres u otras personas que tengan la responsabilidad

financiera por el niiio, tanto si viven en el Estado Parte como si viven en el

extranjero. En particular, cuando la persona que tenga la responsabilidad financiera

por el niiio resida en un Estado diferente de aquel en que resida el niiio, los Estados

Partes promoverdin la adhesion a los convenios internacionales o la concertacion de

dichos convenios, asi como la concertacion de cualesquiera otros arreglos

apropiados”




En dicho orden de ideas S.S.E., Los Estados Partes deben tomar todas las
medidas apropiadas para asegurar el pago de la pension alimenticia, siendo en el
caso concreto y de acuerdo al articulo que se ha sometido a discusién una
imposibilidad de ejercer la accion de cobro a s6lo limitarla a una cantidad infima que

no refleja ni el 10% de la deuda acreditada.

En consecuencia, respecto de dos personas que se encuentran en la misma condicién
existirfa una diferencia no razonable para estos efectos, Cabe destacar que, en
atencion a la funcién social que es el pago de la pension alimenticia, se debe priorizar
fuertemente el pago de aquella por sobre la obligaciéon de pago al Banco de Crédito
e Inversiones que esta ejerciendo el pago de la accién hipotecaria que el padre de

mis representados no cumplié.

2. Efecto contrario al derecho consagrado en el articulo 19N°2 del texto

constitucional esto es, la igualdad ante 1a ley.

La constitucion asegura a todas las personas la igualdad ante la ley, sefialando que
en Chile no hay personas ni grupo privilegiado, proscribiendo, ademas, cualquier

frecuencia arbitraria que tenga su origen en la ley.

Conceptualizando esta garantia, este Exmo. Tribunal ha sefialado lo siguiente:

“Las normas juridicas deben ser iguales para todas las personas que se encuentra en la misma
circunstancia y, consecuencialmente, diversas para aquellos que se encuentran en situaciones
diversas. No se trata por consiguiente, de una igualdad absoluta, sino que ha de aplicar la ley
en cada uno conforme a la diferencia constituidas del mismo. La igualdad supone, por lo tanto,

la distincion razonable entre quienes no se encuentran en la misma condicion®”.

Dicho lo anterior, en la gestiéon pendiente ya sefialada la aplicacién de la limitacién

de las 120 unidades de fomento, consagrada en la parte final del articulo 2.472

2 Casua Rol N21.254-08



ntmero 5° ya singularizado, resulta derechamente contrario al contenido esencial de
la garantia consagrada en el citado articulo 19 N°2, desde el instante en que limita
sin razén alguna los montos exigibles, estableciendo privilegios para otros
acreedores que estuviesen inclusive con menor derecho de los alimentos, no
garantizando la igualdad razonable que ha sefialado V.S excelentisimo tribunal al
sefialar que el legislador estableci6 el orden de prelacién dando cuenta justamente
de esta igualdad con distinciones razonables atendida la importancia que se ha
sefialado internacionalmente el cobro de los alimentos que se deben por ley, y siendo
en el caso sub-lite una clara limitante al efectivo cobro la norma precitada. En
consecuencia, respecto de dos personas que se encuentran en la misma condicién
(Acreedores), existiria una diferencia no razonable al llevar efecto la limitacién de
las unidades de fomento establecidas en el ntimero 5° del articulo 2.472 del Cédigo
Civil, generando un efecto contrario a lo consagrado en el articulo 19 N°2 de nuestra
Carta Fundamenta.

A mayor abundamiento S.S.E., tal y como se desarrollé con anterioridad, las normas
internacionales que nuestro ordenamiento juridico inclusive la ha elevado a rango
constitucional ha podido establecer justamente estos parametros de diferenciacion
que se debe realizar y garantizar para el efectivo cobro de la misma, siendo contrario
tanto para los articulos precitados como para las garantias constitucionales que se

establezca una limitacion para el cobro de la pensién alimenticia.

3. Efecto contrario al derecho consagrado en el articulo 19N°25 del texto

constitucional esto es, el derecho de propiedad.

Esta es, probablemente, la mayor contravenciéon al texto constitucional con la

aplicacion del precepto legal objeto de este requerimiento puede ocasionar.



En efecto. La constitucién garantiza a todas las personas el derecho de propiedad en
sus diversas especias sobre toda clase de bienes corporales e incorporales.
Asimismo, prescribe que nadie puede, en cao alguno, ser privado de su propiedad,
del bien sobre que recae o de alguno de los atributos o facultades esenciales del
dominio, sino en virtud de la ley general o especial que autorice la expropiacién por
causa de utilidad publica o de interés nacional, calificada por el legislador con el
derecho del expropiado a ser indemnizado por el dafio patrimonial efectivamente
sufrido como consecuencia de esta privacion.

En este contexto, es menester tener presente que la prelacion de créditos esta
establecida en el articulo 2.472 y siguientes del Codigo Civil, y establece categorias
que tienen privilegios en su cobro conforme a otras, siendo en este caso un titulo de
primera categoria los alimentos que se deben por ley, y en el caso concreto que se
encuentra en discusion en el tribunal ordinario, es contra una accién hipotecaria la
cual goza de la tercera categoria en la prelacion de créditos, en el caso concreto S.S.E,
si bien es cierto que la accién alimentaria es anterior a la acciéon de cobro de la
hipoteca, el cobro de la misma se ha visto imposibilitado justamente por la limitacion
de las unidades de fomento, siendo contrario a derecho dicha limitacién, obligando
a mis representados a cobrarse menos del 10% de lo que realmente se les adeuda por
dicho concepto y siendo el inmueble el tnico bien que tiene el progenitor de pagar.
Siendo la aplicaciéon de la norma no sélo contraria a la constitucion y los tratados
internacionales, sino que dejara a los 3 alimentarios que represento sin su respectivo
derecho de poder cobrar los alimentos que por ley les adeudan.

En base a lo antes expuesto, su aplicacion en la gestion pendiente resultaria contraria
a la Constituciéon, por cuanto permitiria al tribunal la instancia de desechar el
reclamo incoado por mis representados, y en consecuencia, para hacer uso de los
atributos y facultades esenciales de su derecho sobre los derechos del inmueble,
tendria que desembolsar forzosamente el valor que se pretende ejecutar con la

hipoteca.

IV. PETICIONES CONCRETAS.



POR TANTO, en virtud de lo previsto por el articulo 93 N° de la Constituciéon

Politica de la Reptblica, asi como por las demds normas pertinentes,

PIDO A SU S.S.E, tener por interpuesto el presente requerimiento de
inaplicabilidad constitucional, admitirlo a tramitacién, darle la sustanciacién que
conforme a derecho corresponda y, en definitiva, acogerlo integramente declarando
que el 2.472 del Cédigo Civil particularmente contra el namero 5°, que establece lo
siguiente: “Las remuneraciones de los trabajadores, las asignaciones familiares, las
indemnizacién establecida en el nimero 2 del articulo 163 bis del Cédigo del Trabajo
con un limite de noventa unidades de fomento al valor correspondiente al altimo
dia del mes anterior a su pago, considerandose valista el exceso si lo hubiere, las
cotizaciones adeudadas a las instituciones de seguridad social o que se recauden por
su intermedio, para ser destinadas a ese fin, y los alimentos que se deben por ley a
ciertas personas de conformidad a las reglas previstas en el titulo XVIII del Libro

I, con un limite de ciento veinte unidades de fomento al valor correspondiente al

ultimo dia del mes anterior a su pago, considerdndose valista el exceso si lo

hubiere, en particular lo subrayado es inaplicable por inconstitucional en el caso
concreto que ha sido explicado, esto es, a propodsito del proceso seguido por mis
representados en el Juzgado Civil de Valparaiso 2° Rol C-2665-2023, caratulados
BANCO CREDITO E INVERSIONES/ CABRERA, por cuanto la aplicacién de dicho

precepto vulnera el articulo 19 ntimero 2, 24 respectivamente.

PRIMER OTROSI: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 93 nimero 6 e
inciso 11° de la Constitucién Politica de la Republica y el articulo 32 de la Ley
Organica Constitucional del Tribunal Constitucional, dado que el incidente judicial
ha sido concedida, y se ha dispuesto su tramitacion en el 2° Juzgado Civil, lo que
podré tener en consecuencia insalvables para el requerimiento de autos y a fin de no
hacer ilusoria la presentaciéon de inaplicabilidad en esa gestion, solicito a S.S.
EXCMA decretar la suspension en el procedimiento en el que incide el presente

requerimiento.



Que, conforme a lo prescrito en el articulo 25 letra D, y articulo 30 BIS todos de la ley
Organica Constitucional del Tribunal Constitucional, y conforme que la etapa
procedimental en que se encuentra el procedimiento en el tribunal ordinario en
cuestion se encuentra en proceso de remate para el dia 12 de mayo del presente afio,
solicito a US., a fin de poder tener el tiempo requerido para la efectiva tramitacion
del recurso, es que solicito como providencia urgente la suspension del

procedimiento de apremio.
POR TANTO,

PIDO A SU S.S.E, decretar la suspension del procedimiento en el que incide el

presente requerimiento.

SEGUNDO OTROSI: Vengo en acompaiiar a V.S.E., los siguientes documentos con
citacion:
1. Ebook causa C-2665-2023, seguida ante el Juzgado Civil de Valparaiso (2°).
2. Ebook causa Z-214-2013, Seguida ante el Juzgado de Familia de Vifia del Mar.
3. Mandato Judicial otorgado en la Notaria de don Marcos Diaz Leon, de fecha
17 de abril del afio 2026, con el namero de repertorio 1458-2026.
4. Ebook Causa Civil 1477-2026, seguida ante la Corte de Apelaciones de

Valparaiso.

POR TANTO,

PIDO A SU S.S.E,, tenerlos por acompafiados.

TERCER OTROSI: RUEGO A S.S.EXCMA, se sirva tener presente que la

personeria que me faculta para comparecer en representacion de los requirentes



cosnta de Mandato Judicial otorgado en la Notaria de don Marcos Diaz Ledn, de

fecha 17 de abril del afio 2026, con el niimero de repertorio 1458-2026

CUARTO OTROSI: Sirvase a S.S.EXCMA, tener presente que designo como
Abogado patrocinante a don BASTIAN DAVID TAPIA VALLE, Abogado
habilitado para el ejercicio de la profesién, cédula nacional de identidad nimero
19.124.728-0, domiciliado en Av. Refiaca norte namero 25, oficina 404, Vifia del Mar,
para que acttie con todas y cada una de las facultades establecidas en el articulo 7°
del Codigo de Procedimiento Civil, ambos incisos, los cuales doy por integramente

reproducidos uno a uno.

QUINTO OTROSI: Sirvase S.S. EXCMA., tener presente que mi domicilio se
encuentra ubicado en Av. Refiaca norte nimero 25, oficina 404, Vifia del Mar, y para
los efectos de ser notificados de las resoluciones o actuaciones de autos, indico como

direccion de correo electrénico la siguiente: Bastiantapiavalle@gmail.com



