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NOMENCLATURA . 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 1° Juzgado de Letras de Osorno
CAUSA ROL : C-1257-2023
CARATULADO :

Osorno, dieciséis de abril de dos mil veinticinco

VISTOS:

ALBERTO DOMINGO ROA PEREZ, abogado, por el
demandante, con respeto dijo: Que, por el presente acto, vengo en
deducir demanda de “Nulidad Absoluta” del Acto Juridico Unilateral
consistente en una “Renuncia a los Gananciales”, y subsidiariamente
“Inoponibilidad”, efectuado por la demandada dofa |GGG
I chiena, divorciada, labores de casa, domiciliada en
calle de la ciudad y comuna de Entre Lagos, en atencion a
las consideraciones de hecho y derecho que pasaré a exponer: |.-
Antecedentes Generales. Mi representado contrajo matrimonio bajo
el régimen de sociedad conyugal con la demandada, dofia i
h, con fecha 6 de junio de 1981. Que, con fecha 13 de
abril de 2022, en los autos causa RIT C-648-2021 del Juzgado de
Familia de Puerto Varas, se declar6 el divorcio, suscribiéndose al
margen de la inscripcion de matrimonio con fecha 10 de mayo de
2022. Que, durante la vigencia del matrimonio, la sociedad conyugal
existente, con dineros proporcionados por nuestro representado don

, la demandada, dofia [ GTTERGEG
, adquirio a titulo oneroso, un inmueble que se encuentra

actualmente inscrito a fojas 1998 N°1278 vta. [sic] del Registro de
Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Osorno del afio
1988. Naturalmente SS., con ocasion de la disolucion de la sociedad
conyugal, derivada de la extincién del vinculo matrimonial, por el sélo
ministerio de la ley, tanto nuestro representado como la demandada,
pasaron a ser comuneros respecto del inmueble sefalado, por lo que
correspondia, proceder a la particion de comun acuerdo o liquidacion
en el evento de no existir acuerdo entre las partes. En efecto, si
revisamos la escritura de fecha cinco de julio de 1988, repertorio
namero 28, otorgada ante el Notario Publico don Gonzalo Alejandro
Martin Iglesias, a dofia |l no se le individualiza en la
comparecencia como casada y separada de bienes o actuando en
virtud de su patrimonio reservado. Adicionalmente, consta en el
referido instrumento que compareci0 nuestro representado,
autorizando la celebracion de la compraventa, de manera, no cabe
duda, que al tenor del articulo 1725 N°5 del Cédigo de Procedimiento
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Civil, nos encontramos en presencia de un bien social, a la época de
adquisicién, cuestion que define de forma indefectible el destino del
bien sefialado, esto es, el tratarse de un bien comun. Pues bien, dicha
circunstancia, el caracter social del bien, quedd expresamente
acreditada, cuando la futura demandada al contestar la demanda de
divorcio unilateral, declar6 expresamente que, durante la vigencia del
matrimonio, nunca trabajé, que no tuvo un trabajo remunerado, de
forma tal que, dificilmente puede estimarse que se trataba de un bien
perteneciente al patrimonio reservado, sino que por el contrario
siempre fue un bien social. Pues bien SS., lo cierto es que el divorcio
fue decretado con fecha 13 de abril de 2022, produciendo efectos para
las partes de forma inmediata. Enseguida, con fecha 10 de mayo de
2022 se toma nota al margen de la inscripcibn de matrimonio,
resultando oponible el divorcio para terceros, con los subsecuentes
efectos relativos a la disolucion de la sociedad conyugal. Es del caso
SS., que con fecha 1 de junio de 2022, repertorio numero 2.524-2022,
en la Notaria de don Pablo Andrés Eisendecher Bertin, la demandada,
suscribid “escritura publica de renuncia a los gananciales”, instrumento
en el cual declard que de conformidad al articulo 1781 y siguientes del
Caodigo Civil, renunciaba expresamente a los gananciales formados
durante su vigencia, declarando que a esa fecha, esto es, el 1 de junio
de 2022, no habia entrado en su poder, ninguna parte del haber social,
ni como gananciales, ni a ningln otro titulo, cuestion que como
veremos en el transcurso del proceso resulté ser absolutamente falsa,
conjuntamente con la afirmacion relativa a que la adquisicién y compra
efectuada se habria producido con el patrimonio reservado. Il.- De la
Ejecucion de la Demandada del Acto cuya Nulidad Absoluta se
Demanda. Como sabemos, la demandada, con fecha 1 de junio de
2022, mediante escritura publica, repertorio nimero 2.524-2022, en la
Notaria de don Pablo Andrés Eisendecher Bertin, procedié a efectuar
la renuncia a los gananciales. En la referida escritura, en la clausula
tercero, la demandada declar6 que por convenir a sus intereses y
haciendo uso de la facultad que le confieren los articulos 1781 vy
siguientes del Cadigo Civil, y en particular para los efectos del articulo
150 del mismo cuerpo legal, en pleno conocimiento de los negocios
sociales, y del patrimonio que le corresponde, y que no le afectan
créditos de terceros ni de la sociedad conyugal, viene en renunciar,
expresamente, a los gananciales formados durante su vigencia,
declarando que, a la fecha, no ha entrado en su poder, ninguna parte
del haber social, ni como gananciales ni a ningun otro titulo. Como
veremos SS., dicha renuncia no solo carece de causa y objeto, sino
que, ademas, era improcedente, toda vez que, la demandada no
cumplia con el presupuesto esencial, atendido que la demandada en
el periodo que va desde la disolucion de la sociedad conyugal, esto
es, el 13 de abril de 2022 y el 1 de junio de 2022, fecha de la supuesta
renuncia a los gananciales, justamente entro en el goce de los
mismos, como veremos. lll.- Fundamentos de Derecho: De la
Improcedencia de la Renuncia a los Gananciales. Existen dos
ordenes de alegaciones que permiten sostener la nulidad e
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iImprocedencia de la renuncia a los gananciales: a) la primera consiste
en que la demandada no adquirié el inmueble inscrito a fojas 1278 vta.
N°1714 del Registro de Propiedad del afio 1988 del Conservador de
Bienes Raices de Osorno, con su patrimonio reservado; y b) No es
efectivo que la demandada no haya entrado al goce de gananciales en
el periodo que media entre la declaracion de divorcio de 13 de abril de
2022 y el 1 de junio de 2022. En cuanto a la primera alegacion, como
se indic6 mas arriba, mi representado fue objeto de una demanda de
divorcio unilateral por cese de convivencia, conjuntamente con una
demanda de compensacion economica. Interesa destacar, para los
efectos de las acciones que se ejercen, el tenor de las declaraciones
efectuadas por la demandada, las que para estos efectos constituyen
una confesién judicial al tenor del articulo 398 a 402 del Cddigo de
Procedimiento Civil, en relacion al articulo 1713 del Codigo Civil:
“‘Durante los 14 arios que durd la convivencia conyugal y por los
motivos sefalados, la demandante se vio obligada a dedicarse, de
manera exclusiva, a las labores propias del hogar y al mantenimiento,
crianza, cuidado, educacion y establecimiento de los dos hijos
matrimoniales, situacion que se prolongo después de la separacion de
hecho, viéndose impedida de trabajar fuera del hogar, haciéndolo solo
en su propia casa, sin Contrato de Trabajo y sin Prevision Social,
circunstancia que la incapacita para enfrentar, adecuadamente y de
manera digna, su vida futura”. ‘A partir del afio 1995, después de
producida la separacion de hecho, aunqgue con muchas dificultades,
pudo incorporarse al Mercado Laboral, pero atendida su nula
cualificacion profesional, solo lo hizo desempefiando trabajos de baja
remuneracion y no acordes con sus expectativas y tampoco en la
medida que podia y queria, debido a la dedicacion que siempre debia
tener hacia sus hijos menores, obteniendo ingresos con los cuales,
con mucho esfuerzo, apenas lograba solventar los gastos vy
necesidades propias y de sus hijos”. Debemos recordar que, el
matrimonio se celebrdé en 1981 y que la compraventa se suscribié en
1988, luego, el cese de la convivencia se produce junio de 1995.
Dificilmente puede sostenerse SS., que la actora haya adquirido el
referido inmueble con su patrimonio reservado, cuestion que justifica
declarar la nulidad del acto impugnado, por carecer de objeto y causa,
al menos respecto de dicho inmueble, o en su caso declarar la
inoponibilidad de dicha declaracion y los efectos de la misma. En
efecto SS., ademas de lo sefalado respecto de los escritos de
demanda y contestacion, consta en el acta de la audiencia
preparatoria de fecha 29 de octubre de 2021, del Juzgado de Familia
de Osorno, en el punto VI que el tribunal efectto el llamado a
conciliacion en materia de compensacion economica en los siguientes
términos: “/V.- El Tribunal realiza el llamado en materia de
compensacion econdémica y al tenor de la contestacion de la demanda,
existe dicho bien dentro del patrimonio de la sociedad, que fue
comprado a nombre de dofia pero no bajo el articulo 150,
asistiendo a firmar don Indicando las partes que han
conversado sobre una propuesta, sefialando que la parte demandante
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requiere la suma de $32.000.000 y atendido a la contestacion de la
demanda segun la base de calculo, existe una diferencia de
$20.000.000. IndicAndose ademas, que para acercarse a una posible
conciliacion es necesaria contar con la tasacién del terreno (10
hectareas) que esta dentro del patrimonio de la sociedad. Teniendo, el
Tribunal por frustrada el llamado a conciliacion en materia de
compensacion economica en esta instancia”. Como puede apreciarse,
para el Juzgado de Familia, era evidente que el referido inmueble no
fue adquirido por la demandante bajo el articulo 150 del Cédigo Civil,
esto es, su patrimonio reservado. En cuanto a la segunda alegacion,
sabemos SS., que la “renuncia a los gananciales”, es un derecho que
le asiste a la mujer o a sus herederos o cesionarios, cuyo efecto
consiste en que conservara la totalidad de sus bienes reservados, y no
tendra el marido derecho alguno sobre ellos. Luego, se trata de un
derecho que subsiste mientras no haya aceptado los gananciales sea
expresa, tacita o presuntamente. Enseguida, es importante recordar
que la mujer no puede renunciar parcialmente a los gananciales,
limitacion que no rige en el caso de que sean los herederos. En otros
términos, se quiere una conducta negativa en relacion con los
gananciales, esto es, que ninguna porcion de ellos haya ingresado a
ambito de su disponibilidad, es decir, sin que haya realizado actos que
induzca al observador a entender una aceptacion de los gananciales, y
es por ello que la aceptacion puede ser expresa o tacita. Pues bien
SS., acreditaremos en el proceso, que la parte demandada, de forma
previa a la renuncia entro en el goce de los gananciales, al menos de
forma tacita, de forma tal que su renuncia no tuvo ningun efecto
juridico, afectandose el derecho de propiedad de mi representado, o al
menos su cuota equivalente al 50% sobre el inmueble sefalado de
forma precedente. En efecto SS., y sin perjuicio de estimar que la
alegacion precedente, constituye un fundamento suficiente para
acoger las acciones que se deducen en esta presentacion, para el
evento de asumir inclusive que la demandada adquirié dicho inmueble
bajo su patrimonio reservado, lo cierto es que al momento de suscribir
la renuncia a los gananciales por la demandada, su derecho habia
precluido. Consta que con fecha 13 de abril de 2022 se declaré el
divorcio, constando en el punto N°2 de la referida resolucién lo
siguiente: “/l.- Que, atendido lo declarado por las partes al inicio de
esta audiencia existe un acuerdo respecto de la materia de

compensaciéon econémica y por cuanto se establece que don |l
H pagard por concepto de compensacion
econdmica la suma unica y total de $3.500.000, la cual sera pagada
través de 14 cuotas mensuales y sucesivas a contar desde ya del mes
de mayo y dentro de los primeros 05 dias de cada mes en una cuenta
de ahorro que desde ya este Tribunal ordena que se aperture a
nombre de la sefiora || NG c.. B - in
de que las cuotas que se han interpuesto respecto de la
compensacion econdmica sean pagadas en dicha cuenta de ahorro.
Asimismo, y desde ya se impone la carga a la parte demandante a fin
de que informe una vez aperturada la cuenta de ahorro, informe el
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namero de la cuenta para que el demandado pueda hacer efectivo el
pago de las cuotas a las que se ha obligado y como se sefiald por las
partes en caso de que no lo haga dentro del plazo de 05 dias del
primer mes donde se establecié el pago de la cuota se va a entender
gue no esta obligado al pago en efectivo desde ese momento sin
perjuicio de lo que se establecen en las normas de pago por
consignacion, pero desde ya queda la obligacion de la parte
demandante que aperture la cuenta de ahorro que sea ha ordenado
en esta audiencia”. De lo dicho hasta aqui, no cabe duda de que la
demandada es beneficiaria de una compensacion econémica. Luego,
asumiendo uUnicamente para el desarrollo del argumento que, se
trataria de bienes que formarian el patrimonio reservado de la mujer
casada en sociedad conyugal, cabe preguntarse si dicha renuncia se
regia por la regla del articulo 150 inciso septimo del Codigo Civil, o si
por el contrario, por las reglas del articulo 1781 y siguientes del Cédigo
Civil, toda vez que las normas del articulo 150 ya referido constituyen
una excepcion al régimen general de renuncia del articulo 1781 y
siguientes ya referido, no resultando aplicable la integracion supletoria.
De esta forma, la norma que define la oportunidad para la “Renuncia a
los Gananciales” es el articulo 150 inciso séptimo que dispone que:
‘Disuelta la sociedad conyugal, los bienes a que éste se refiere
(bienes del patrimonio reservado) entraran en la particion de los
gananciales; a menos que la mujer o sus herederos renunciaren a
estos Ultimos, en cuyo caso el marido no respondera por las
obligaciones contraidas por la mujer en su administracion separada”.
El momento no es otro que al “producirse la disolucion de la sociedad
conyugal”, cuestion que ocurrio el 13 de abril de 2022, resultando
inaplicable el articulo 1792 del Cddigo Civil, que permite a la mujer
renunciar a los gananciales mientras no haya entrado en su poder
ninguna parte del haber social a ese titulo. Pues bien, la demandada
renuncio a los gananciales, invocando el articulo 1781 y siguientes del
Caodigo Civil, en circunstancias que debid renunciar al producirse la
disolucion, cuestion que no acontecio en la especie. Por otro lado,
conviene recordar que los comparecientes arribaron a un acuerdo
respecto de la compensacion econdmica, el que fue aprobado por el
Juzgado de Familia, en el entendido de cumplir con las exigencias
propias de un acuerdo completo y suficiente. De esta forma, al
manifestar su voluntad la mujer, respecto del acuerdo de pago de la
compensacion economica, lo que hizo fue colacionar el inmueble en la
sociedad conyugal, aceptando de esa forma los gananciales, cuestion
gue ocurrié justamente al operar la disolucién de la sociedad conyugal,
de manera que su renuncia carecia de eficacia, resultando
adicionalmente inoponible para mi representada, por el fraude
existente en la misma. De lo dicho hasta aqui podemos concluir que,
la renuncia no solo era extemporanea, sino que adicionalmente
improcedente. Finalmente SS., resta analizar la compatibilidad entre
cobrar una compensacion econémica y renunciar a los gananciales, en
dicho acuerdo aprobado, hubo concesiones reciprocas, ambos
renunciaron en cuanto a la institucién en comento a sus pretensiones
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originales, surgiendo la siguiente interrogante: ¢Tenia la mujer
derecho a renunciar a los gananciales de la sociedad conyugal cuando
ella ya habia recibido el pago de la compensacion econémica que ella
misma aceptdé? No, ya que no soOlo era extemporanea, Sino que
ademas rompia con el equilibrio patrimonial que se habia buscado
establecer entre los conyuges tras el divorcio. En cuanto a la Nulidad
Absoluta por Falta de Objeto y Causa, debemos sefalar que, un
analisis de los articulos 144]sic] y 1445 del Cddigo Civil, nos permite
afirmar que los actos juridicos unilaterales y bilaterales deben tener un
objeto y una causa, en efecto. El articulo 1460 del mismo cuerpo legal
dispone que, toda declaracién de voluntad debe tener por objeto una o
mas cosas que se trata de dar, hacer o no hacer. Enseguida, el
articulo 1461 del Cdédigo Civil, establece que, no sélo las cosas que
existan pueden ser objeto de una declaracion de voluntad sino que
también las que se espera que existan, lo que se entiende hecho bajo
la condicion de existir, luego, no hay objeto si es que la renuncia de
demandada no produjo efecto legal alguno, ya que al no haber
adquirido el inmueble en cuestion con su patrimonio reservado,
malamente dicha renuncia pudo producir el efecto de radicar dicho
inmueble en su patrimonio, por carecer de objeto. Luego, el articulo
1467 del Codigo Civil dispone que no puede haber una obligacién sin
una causa real y licita, siendo la causa el motivo que induce al acto o
contrato, ejemplificAndola en el inciso final, en el sentido que dar algo
en pago de una deuda que no existe carece de causa, luego,
renunciar a gananciales respecto de un bien social, habiendo precluido
el derecho de la demandada a renunciar a los gananciales por las
razones expuestas, ciertamente carece de causa. De esta forma SS.,
el acto impugnado al carecer de causa y objeto, es susceptible de ser
declarado nulo de nulidad absoluta, para lo cual se requiere de una
sentencia judicial al tenor de lo dispuesto en los articulos 1681 y
siguientes del Codigo Civil, constituyendo la falta de causa y objeto
causales de nulidad absoluta. Por otro lado, la nulidad judicial
declarada da accion reivindicatoria, en contra de terceros poseedores,
y también en contra del demandado, siendo la accién que se ejercera
la accidn reivindicatoria de cuota del articulo 892 del Cddigo Civil,
derivada de la comunidad generada con ocasion de la disolucion de la
sociedad conyugal conforme lo dispone el articulo 1764 del Cdadigo
Civil, teniendo en consideracion que una vez disuelta la sociedad
conyugal se forma una comunidad, teniendo en consideracion que la
demandada acepto los gananciales. En subsidio, y para el improbable
evento de que SS., determine que los actos no son nulos de nulidad
absoluta, deduzco demanda de inoponibilidad, solicitando a SS.,
declarar que la escritura publica de “Renuncia a Los Gananciales”,
repertorio nimero 2.524- 2022, en la Notaria de Osorno de don Pablo
Andrés Eisendecher Bertin, de fecha uno de junio de 2022, suscrita
por la demandada, no afecta los derechos de mi representado sobre el
inmueble senalado, equivalentes al 50% del inmueble inscrito a fojas
1278 vta. N°1714 del Registro de Propiedad del afio 1988 del
Conservador de Bienes Raices de Osorno, en atencion a las razones
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de hecho y derecho esgrimidas que doy por reproducidas, ordenando
anotar al margen de la respectiva inscripcion, copia de la sentencia
definitiva firme y ejecutoriada que declare la inoponibilidad en los
términos solicitados. POR TANTO, en virtud de lo dispuesto en los
articulos 254 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil, y
articulos 1444, 1445, 1460, 1461, 1467, 1681 y siguientes, articulo
1764,y 1781 y siguientes todos del Cddigo Civil. RUEGO A SS., tener
or interpuesta demanda de Nulidad Absoluta en contra de dofia
h, ya individualizada, y declarar la nulidad
absoluta por falta de objeto y de causa de la escritura publica de
‘Renuncia a Los Gananciales”, repertorio numero 2.524-2022, en la
Notaria de Osorno de don Pablo Andrés Eisendecher Bertin, de fecha
uno de junio de 2022, suscrita por la demandada, dejandola sin efecto,
y ordenando dejar sin efecto la anotacion marginal que registra la
inscripcion de fojas 1278 vta. N°1714 del Registro de Propiedad del
afio 1988 del Conservador de Bienes Raices de Osorno a hombre de
la futura demandada dofia [ GG, dcclarando que
entre mi representado y la demandada existe una comunidad de
bienes sobre el referido inmueble, con expresa condena en costas. EN
SUBSIDIO, y para el improbable evento de que SS., determine que los
actos no son nulos de nulidad absoluta, deduzco demanda de
inoponibilidad, solicitando a SS., declarar que la escritura publica de
‘Renuncia a Los Gananciales”, repertorio numero 2.524-2022, en la
Notaria de Osorno de don Pablo Andrés Eisendecher Bertin, de fecha
uno de junio de 2022, suscrita por la demandada, no afecta los
derechos de mi representado sobre el inmueble sefialado,
equivalentes al 50% del inmueble inscrito a fojas 1278 vta. N°1714 del
Registro de Propiedad del afio 1988 del Conservador de Bienes
Raices de Osorno, en atencion a las razones de hecho y derecho
esgrimidas que doy por reproducidas, ordenando anotar al margen de
la respectiva inscripcion, copia de la sentencia definitiva firme y
ejecutoriada que declare la inoponibilidad en los términos solicitados,
con expresa condena en costas.

ALBERTO DOMINGO ROA PEREZ, abogado, por el
demandante, con respeto dijo: Que, por el presente acto, vengo en
complementar la demanda de autos, de manera que en donde dice:
Que, por el presente acto, vengo en deducir demanda de “Nulidad
Absoluta” del Acto Juridico Unilateral consistente en una “Renuncia a
los Gananciales”, y subsidiariamente “Inoponibilidad”, efectuado por la
demandada dofia || GGG chiena, divorciada,
labores de casa, domiciliada en calle de la ciudad y comuna
de Entre Lagos, en atencion a las consideraciones de hecho y derecho
que pasaré a exponer:”, debe decir: “Que, por el presente acto, vengo
en deducir demanda de “Nulidad Absoluta” del Acto Juridico Unilateral
consistente en una “Renuncia a los Gananciales”, y subsidiariamente

“In0ﬁonibilidad”, efectuado por la demandada doiia |G

. chilena, divorciada, labores de casa, domiciliada en la
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Localidad ElI Encanto, Comuna de Puyehue, en atencion a las
consideraciones de hecho y derecho que pasaré a exponer:”.

La demanda fue notificada de conformidad al articulo 44 del

cadigo de Procedimiento Civil, a || GG, < 11

de octubre de 2.023.

La parte demandada contesté la demanda en los siguientes
términos: JUAN CATALAN RIQUELME, abogado, en representacion
de dofa |GGG cspctuosamente dijo:
Contestando derechamente la demanda de nulidad absoluta del acto
unilateral de renuncia de gananciales, realizado por mi representada,
solicito su rechazo, en todas sus partes y con expresa condenacion en
costas. Fundo esta contestacion en los antecedentes, de hecho y de
derecho que, pasan a exponerse y desarrollarse. |.- CONTESTACION
DE DEMANDA PRINCIPAL DE NULIDAD ABSOLUTA DE
ACTUACION DE RENUNCIA DE GANANCIALES. A.-
ANTECEDENTES DE CONTEXTO. La presente causa, corresponde
al tercer intento hecho por el demandado, con la obsesiva finalidad de
que, el Tribunal declare que el Unico bien raiz, del patrimonio
reservado y de dominio exclusivo de la demandada, sea considerado
un inmueble social que forma parte del haber absoluto de la sociedad
conyugal, hoy disuelta, y como tal, debe ser objeto de liquidacion o
particion, en la cual le corresponde un 50%. La primera vez que lo
intento, fue en la causa sobre divorcio, Rol N°C-648-2021, del Juzgado
de Familia de Puerto Varas, donde hizo esta misma afirmacion y
solicito la liquidacion de la comunidad formada como consecuencia de
la disolucion de la sociedad conyugal ocasionada por el divorcio,
derecho que, en definitiva, no ejercid, actuando en consecuencia, pues
no tiene derecho a ello, a pesar de haber sido informado sobre ello,
omision de la cual se dejo constancia en el acta de audiencia
preparatoria. La segunda oportunidad en que, nuevamente lo hizo, se
produjo cuando, aseverando que este inmueble pertenecia a la
sociedad conyugal y formaba parte de la comunidad formada a su
disolucion, pidi6 el nombramiento de un juez arbitro, ante el Primer
Juzgado Civil de Osorno, en causa Rol N°C-1298-2022, accion que
fue desestimada, resolviéndose que dicho bien pertenece al
patrimonio reservado de la cényuge y no existe ninguna comunidad
que partir, liquidar o dividir. Finalmente, en este juicio, lo hace por
tercera vez, pidiendo la declaracion de nulidad absoluta de la escritura
publica de renuncia de gananciales, en la que se fundamentod, en
parte, la sentencia dictada en la causa referida, por carecer de objeto y
causa, vicios que, como se demostrara, en estricto rigor, no existen,
no se configuran ni le afectan, empleando los mismos argumentos que
ya fueron utilizados en la causa civil, por la via de la objecion
documental, que el Tribunal desestimd, por no encontrarse fundada en
circunstancias constitutivas de causales de impugnacion pero “sin
perjuicio del mérito probatorio que pudiere atribuirse a los
documentos”, mérito que tampoco fue ponderado, pues no se le otorga
valor probatorio alguno en dicho fallo. En consecuencia, sin perjuicio
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de la cosa juzgada que ya existe sobre esta materia, conforme a los
argumentos que se analizan y las pruebas que oportunamente se
rendirdn, esta demanda debera ser nuevamente rechazada, pero esta
vez, con ejemplar condenacién en costas, por la temeridad y el
verdadero abuso del derecho, con que este litigante esta actuando. B.-
ASEVERACIONES QUE SUSTENTAN LA CONTESTACION DE LA
DEMANDA CUYA DEBIDA PONDERACION FUNDAMENTA SU
RECHAZO. Aun cuando en la demanda se reconoce la veracidad de
gran parte de los hechos que, a continuacion, se detallan,
nuevamente, cometiendo el mismo error, se entabla una accion cuyo
objeto es la declaracion de nulidad absoluta de la Escritura Publica de
Renuncia de Gananciales y dejar sin efecto la anotacion marginal
hecha en la inscripcion de dominio de fojas 1.278 Vuelta N°1.714 del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Osorno,
correspondiente al afio 1998. También con evidente impropiedad,
pues no aparece, en la suma del libelo, como demanda subsidiaria,
separada y paralelamente ejercida, en su cuerpo y parte petitoria, pide
que se declare su inoponibilidad, declarando que dicha renuncia no
afecta el 50% de sus derechos sobre el referido inmueble. Dichas
afirmaciones son las siguientes: 1.-

I ., contrajeron
matrimonio, bajo el régimen de sociedad conyugal, con fecha 6 de
junio del afio 1981, el cual se inscribi6 con el N°30 en la

circunscripcion del Registro Civil de Entre Lagos. Del referido
matrimonio nacieron dos hijos: , de
rofesion Arquitecto y

, de profesidn Licenciada en Artes, ambos mayores de edad, que
viven y trabajan en forma independiente. 2.- Durante la vigencia del
matrimonio y la sociedad conyugal, *
comprd, un bien raiz que se incorpor0 a su patrimonio reservado,
siendo de su dominio exclusivo, al haber sido adquirido con dineros
propios, provenientes del oficio de agricultora, realizado para su padre
y no aportados por el conyuge, como erroneamente se dice en la
demanda. Esta negociacion fue posible porque el desempefio del
trabajo agricola resulté ser compatible, con las labores propias del
hogar y el cuidado, crianza y establecimiento de los hijos comunes, al
contar con la ayuda y colaboracion de su madre y la flexibilidad, en
horarios y asistencias, que le permiti6 su padre. Dicho inmueble
consiste en un retazo de terreno de aproximadamente 10 hectareas
fisicas de superficie, que forma parte de la Parcela N°3 del Proyecto
de Parcelacién h ubicado en la comuna y departamento
de Osorno, hoy comuna de Entre Lagos, cuyo retazo de terreno tiene
los siguientes deslindes: al NORTE, resto parcela numero tres de
propiedad del vendedor; SUR, pequefios propietarios, parte parcela
cuatro, canal de por medio, parte sector reserva propietarios;
ORIENTE, parcela numero cuatro; PONIENTE, con reserva

ropietarios. Como se dijo, lo compré a su padre | EGGEG
“, mediante escritura pablica de fecha 5 de julio del afio 1988,
suscrita ante el Notario Publico Titular de Osorno don GONZALO
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ALEJANDRO MARTIN IGLESIAS y el dominio se inscribié a su favor a
fojas 1.278 vuelta bajo el N°1714 del Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Osorno, correspondiente al afo
1988, Rol de Avalluo N°2255-187 de la comuna de Entre Lagos. 3.- La
convivencia conyugal, se prolong6é por aproximadamente 14 afos,
separandose de hecho, en el mes de junio del afio 1995, poniendo
término al matrimonio, por sentencia de divorcio de fecha 13 de Abril
del afio 2022, Causa Rol N°C-648-2021, Tribunal de Familia de Puerto
Varas, subinscrita el 10 de Mayo del mismo afio, disolviéndose, la
sociedad conyugal, régimen patrimonial bajo el cual se casaron. 4.- La
disuelta sociedad conyugal y la subsecuente comunidad, formada de
pleno derecho, no fue liquidada durante este juicio, por lo que la
demandada, para radicar definitivamente el dominio del inmueble en
su patrimonio reservado que, transitoriamente, habia pasado a ser
parte de dicha comunidad, cumpliendo con los requisitos del articulo
150 del Caodigo Civil, por convenir a sus intereses y fundada en los
articulos 1781 y siguientes del mismo Codigo, renuncié a los
gananciales, mediante escritura publica de fecha 1° de Junio del afio
2022, Repertorio N°2.524-2022, suscrita ante el Notario Publico Titular
de Osorno don PABLO ANDRES EISENDECHER BERTIN, anotada al
margen de inscripcion dominical, el 10 de Mayo del mismo afio,
instrumento que es atacado de Nulidad Absoluta. 5.- El demandante,
con evidente confusidn juridica, creyendo errbneamente que este
inmueble, pertenece a la sociedad conyugal, disuelta, no liquidada e
integrado a la comunidad, formada por el solo ministerio de la ley, en
el mes de Junio de 2022, inicia un juicio, ante el Primer Juzgado Civil
de Osorno, Rol N°C-1257-2023, solicitando el nhombramiento de un
Juez Arbitro o Partidor, accioén que fue rechazada, declarandose que,
entre las partes, no existe ninguna comunidad que diga relacion con
este bien por ser reservado y de dominio exclusivo de la demandada.
En efecto, aun cuando este bien, en su origen, tuvo el caracter de
social, por haber sido adquirido a titulo oneroso, tal condicién solo se
mantuvo hasta que, con posterioridad al divorcio, que disolvié la
sociedad conyugal y dio origen a la comunidad formada de pleno
derecho, donde transitoriamente permanecid, renuncid a los
gananciales, sacandolo definitivamente de ella, pasando a ser un bien
de su patrimonio reservado, cuyo dominio le pertenece de manera
exclusiva. C.- FUNDAMENTOS CONCRETOS Y ESPECIFICOS DE
LA DEMANDA, CON LOS CUALES, SE PRETENDE DESVIRTUAR
ESTOS HECHOS Y FALSEDADES Y ERRORES JURIDICOS EN
QUE SE INCURRE, QUE JUSTIFICAN SU RECHAZO. 1.- A pesar de
lo disperso, anarquico e incongruente de su argumentacion, no sin
esfuerzo, puede concluirse que sus fundamentos, se resumen, en la
parte de la demanda en la que, textualmente se sefiala: “Existen dos
ordenes de alegaciones que permiten sostener la nulidad e
improcedencia de la renuncia a los gananciales: a) La primera
consiste en que la demandada no adquirié el inmueble inscrito a fojas
1278 vta., N°1714 del Registro de Propiedad del afio 1988 del
Conservador de Bienes Raices de Osorno, con su patrimonio
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reservado; y b) No es efectivo que la demandada no haya entrado al
goce de gananciales en el periodo que media entre la declaracién de
divorcio de 13 de abril de 2022 y el 1 de junio de 2022”. 2.- En cuanto
a la nulidad absoluta por falta de objeto: El primer argumento (letra
a), corresponde a la causal de nulidad absoluta por falta de objeto,
pues asi lo sefiala expresamente: “No hay objeto si es que la renuncia
de demandada (sic) no produjo efecto legal alguno, ya que al no haber
adquirido el inmueble en cuestion con su patrimonio reservado,
malamente dicha renuncia pudo producir el efecto de radicar dicho
inmueble en su patrimonio, por carecer de objeto”. Esta alegacion, en
el derecho, se apoya en los articulos 1444, 1445 y 1461 del Cadigo
Civil y, en los hechos, intentando ordenarlos de manera coherente, se
fundamenta en proposiciones desprolijas e inorganicas que, cito de
manera textual, para evitar interpretarlas, sacarlas de contexto o,
incluso, tergiversarlas: 2.1.- “...durante la vigencia del matrimonio, la

sociedad conyugal existente, con dineros proporcionados por nuestro
representado , la demandada doiia
, adquirio a titulo oneroso, un inmueble que se

encuentra actualmente inscrito a fojas 1998 N° 1278 vta., del Registro
de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Osorno del afio
1988”. Para concluir que es erroneo y no corresponde a la verdad,
Ssa., deber& tener en consideracion lo siguiente: a).- El inmueble a
gue se hace referencia, fue comprado por la demandada, durante la
vigencia del matrimonio, contraido bajo el régimen de sociedad
conyugal, posteriormente disuelta, conforme a los articulos 1764 del
Codigo Civil y 53 de la Ley 19.947, como consecuencia del divorcio
decretado en la causa RIT C-648-2021 del Tribunal de Familia de
Puerto Varas. Aun cuando fue bien social en su origen pues, en este
caso, todos los bienes adquiridos a titulo oneroso, temporalmente
ingresan a su haber absoluto, siempre tuvo la categoria de bien
perteneciente a su patrimonio reservado pues se compro con ingresos
propios de la demandada provenientes del trabajo remunerado que,
durante el matrimonio, desempefié informalmente y en forma paralela
e independiente del marido, (articulo 150 del mismo Cdbdigo),
definitivamente se radic6 en su dominio exclusivo, después de
producido el divorcio, que disuelve la sociedad conyugal y lo incorpora
temporalmente en la comunidad surgida de pleno derecho, en el
momento que renuncio a los gananciales, haciendo uso del derecho
que lo confieren a los articulos 1.781 y 1.782 del mismo Cadigo. Lo
dicho se materializé y fue posible porque como consta en la Escritura
Publica de Compraventa, de fecha 5 de Julio de 1988, Repertorio
N°28, suscrita ante el Notario Publico Titular de Osorno don Gonzalo
Alejandro Martin Iglesias, “...don | GGz su padre), en
el caracter que comparece, vende, cede y transfiere a dofia

, quien acepta, compra y adquiere para si un retazo
de aproximadamente diez hectareas fisicas” (clausula segunda) y “E/
precio de compraventa, es la suma de quinientos mil pesos que la
compradora, cancela al vendedor en dinero efectivo y de contado y
que éste declara recibir a su entera satisfaccion y conformidad”
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(clausula cuarta); inscribiéndose el dominio a su nombre con fecha 22
de Julio de 1.988, a fojas 1.278 Vuelta bajo el N°1.714 del Registro de
Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Osorno, donde se
consigna que “..es duefia de un retazo de terreno de
aproximadamente diez hectareas fisicas de superficie...”. b).- En
ninguno de estos documentos consta que, en esta negociacion, haya
tenido participacion con N
comprando con dineros propios o aportando dineros para cancelar su
precio, por lo que no es légico ni posible pensar siquiera que el
inmueble se hubiere comprado con su dinero y no resulta razonable ni
coherente que no haya exigido, que se le vendiera a él y que el
dominio se inscribiera a su nombre o, por lo menos, que se dejara
constancia de ello en la escritura. Por el contrario, la redaccion de la
escritura de compraventa, cuyo contenido el demandante reconocio
expresamente en la clausula en que comparece, demuestra que,
estaba en pleno conocimiento y aceptaba que su conyuge era quien
compraba y lo hacia con dineros propios, provenientes del trabajo
agricola, que realizo en el predio de su padre, por mas de ocho afos,
desde que contrajo matrimonio ( 6 de Junio de 1981) a la fecha de
celebracion del contrato (5 de Julio de 1989), en conjunto y
paralelamente con las actividades domeésticas propias del hogar y la
crianza de sus hijos, obligada por los prolongados periodos de
cesantia e inestabilidad laboral, por las que constantemente su
conyuge atravesaba, debido a su avanzado alcoholismo, durante los
cuales no percibia ingreso alguno para sostener y alimentar a su
familia. La realizacion de estos trabajos fue posible porque contaba
con la ayuda de su madre en las labores del hogar y el cuidado de sus
hijos y la cooperacion y comprension de su padre, en el cumplimiento
de los horarios y ejecucion de los trabajos, de manera informal, sin
contrato, sin prevision y sin beneficios de salud, obteniendo ingresos
que le permitieron sostener econdmicamente el hogar y la crianza de
los hijos, lo que hace comprensible, el motivo por el cual no introdujo
ninguna aclaracioén, rectificacion o complemento, a esta escritura, que
indicara y demostrara que el precio se pagaba con dineros aportados
por él. c).- Sin embargo, esta no es la Unica razén de tal
comportamiento. Lo que en definitiva, explica razonablemente su
conducta para aceptar y reconocer que este inmueble, efectivamente
es un bien reservado, de dominio exclusivo de su ex cényuge, es lo
gue expuso al contestar la demanda de compensaciéon econémica, en
el juicio de divorcio, donde confesé que, a la época del contrato, su
situacibn econdmica era muy precaria, con largos periodos de
cesantia e inestabilidad laboral y que, cuando lograba algunos
trabajos, eran insignificantes y solo esporadicos y temporales, de corta
duracion, obteniendo remuneraciones inferiores a las minimas legales,
con los cuales ni siquiera podia mantener a su familia en forma

independiente, teniendo que vivir, todos ellos, como allegados. Por la
claridad conceptual, reproduzco lo que don h
ﬂ, expuso en dicho juicio, para oponerse a
la compensacion economica, por la cual fue demandado: “Se ha
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expresado que mi representado mantuvo una préspera actividad
lucrativa, cosa que no fue asi, dado que aquel mantuvo siempre
trabajos por via de la dependencia, pero en montos similares a los
ingresos minimos de las épocas e incluso, en muchas ocasiones bajo
dichos parametros. Mi representado comenzo su vida laboral a los 20
afios, llegando a la zona de Puyehue como allegado y prestando
servicios a —/ como Junior de caballos. Dicha
funcion, consistia en limpiar pesebreras, dar y limpiar a los caballos, y
ayudar a la persona que entrenaba a dichos animales. A poco tiempo
conoce a la demandante, quien vivia con sus padres, sin ejercer labor
lucrativa alguna, habiendo cursado solo hasta 8 basico. Cuando
contraen matrimonio ellos viven en casa facilitada por don |l
. permaneciendo alli, casi por un afio y medio. Luego por razones
de recesion nacional, el matrimonio se traslada a la ciudad de Parral
(Provincia de Linares), en donde vivieron de allegados por 7 meses en
casa de los padres de mi representado. Durante dicha época, mi
representado solo efectuaba determinados trabajos, en cuanto la
oferta laboral lo requeria”. Si, como expresamente |o reconoce,
durante el matrimonio, nunca tuvo una actividad lucrativa prospera,
qgue los trabajos que mantuvo solo fueron por via de dependencia y
como Junior; que las remuneraciones que percibia eran inferiores o a
lo més similares a los ingresos minimos; que, casi siempre vivid de
allegado en casas patronales, donde esporadicamente trabajaba o en
casa de los padres de la demandada, cuando estaba cesante; que,
abandond el lugar donde vivia para irse a Parral donde nuevamente
vivib de allegado, esta vez, en casa de sus propios padres,
desarrollando trabajos esporadicos cuando la situacion lo requeria, lo
que equivale a “pololos” y hasta el dia de hoy no se le conoce otra
forma de trabajos estables o permanentes; etc., cabe preguntarse:

¢,De donde pudo haber obtenido ingresos y ahorrar para comprar un
campo de 10 hectareas?. La repuesta no puede ser otra que,
efectivamente no aportd dinero propio alguno para la compra que su
conyuge realizé, por mucho que trate de forzar y alterar la realidad,
aseveracion que gqueda acreditada también, con lo que expresamente
y en ese mismo juicio, su abogada reconocid, diciendo que “luego de
la separacion, mi representado se mantuvo por casi 6 afilos como
allegado en diversas partes, arrendd también piezas, logrando solo en
el afio 2001, emprender una nueva relacién con dofia [ EGTGNG
I (os cuales por casi 8 afios vivieron de allegados en casa de
los padres de ella”, repitiendo el mismo comportamiento irresponsable
y erratico, que no le permitid ahorrar ni formar un patrimonio,
abandonando a su familia y poniendo término al matrimonio. 2.2.- “...
con ocasion de la disolucion de la sociedad conyugal, derivada de la
extincion del vinculo matrimonial, por el solo ministerio de la ley, tanto
nuestro representado como la demandada, pasaron a ser comuneros
respecto del inmueble sefalado, por lo que correspondia, proceder a
la particion de comun acuerdo o liquidacion en el evento de no existir
acuerdo entre las partes”. Para sostener que existe indivision entre las
partes, respecto del bien raiz, dice que este fue adquirido a titulo
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oneroso encontrandose casados en régimen de sociedad conyugal e
ingresé a la comunidad formada de pleno derecho, en el momento en
que dicha sociedad se disolvié, como consecuencia del divorcio,
(articulo 1776 del Cadigo Civil). Lo que no dice es que, la vigencia de
esta comunidad fue precaria y efimera, ya que solo se prolongo entre
el 13 de Abril, (fecha en que se dicto la sentencia de divorcio) y el 1°
de Junio, (fecha de la escritura publica de Renuncia de Gananciales)
gue saca este bien, transitoriamente ingresado en ella. Al respecto,
don MANUEL SOMARRIVA UNDURRAGA, (“Indivision y Particiéon”,
Editorial Juridica de Chile, Quinta Edicién actualizada), dice que la
sociedad conyugal que se forma durante la vigencia del matrimonio,
no constituye una comunidad porque, el legislador, organizo la
sociedad conyugal considerando al marido, como duefio de los bienes
sociales por lo que éste y su mujer no son comuneros 0 propietarios
en los bienes sociales, como se desprende de los articulos 1750 y
1752 del Caodigo Civil. La indivision, producto de la comunidad que
sigue y se crea a consecuencia de la disolucion de la sociedad
conyugal, es un hecho independiente de la voluntad de los cényuges,
en cuyo cuerpo o acervo comun o bruto, ingresan transitoriamente los
bienes reservados de la mujer que, posteriormente, se sacan o
deducen, cuando la mujer renuncia a los gananciales, dando origen al
acervo liquido, que se liguidara o partira, a titulo de gananciales
(articulo 1.770 del Cddigo Civil). Para que estos bienes permanezcan
en esta comunidad, es necesario que la mujer, que tiene o0 es
propietaria de bienes reservados, acepte los gananciales, en cuyo
caso, entran a formar parte del fondo comun y quedan en indivision,
como lo dispone el articulo 150 del Cddigo Civil. Como dice
textualmente este autor, refiriéendose al haber social: “Si la mujer
renuncia a los gananciales no nace indivision de ninguna especie”. En
este caso los bienes sociales perteneceran en dominio exclusivo al
marido, como lo sefiala el articulo 1783 del Codigo Civil, al disponer:
‘Renunciando la mujer o sus herederos, los derechos de la sociedad y
del marido se confunden e identifican, aun respecto de ella”. El autor
mencionado, reitera esta posicion doctrinaria en su obra: “Derecho de
Familia”, diciendo: “Estos bienes que la mujer administra durante la
sociedad con entera independencia del marido, a la disolucion de ella
entran a colacionarse al haber social beneficiAandose, por lo tanto el
marido. Mas, si la mujer renuncia a los gananciales, no hay tal
colacion: son para ella la totalidad de los bienes, sin aprovechar al
marido (Articulo 150)”. 2.3.- En “la escritura de fecha cinco de julio de
1988, repertorio numero 28, otorgada ante el Notario Publico don
Gonzalo Alejandro Martin Iglesias, no se le individualiza (a |l
) en la comparecencia como casada y separada de
bienes o actuando en virtud de su patrimonio reservado”. a).- La
alegacion de que, en el contrato de compraventa (5 de Julio de 1988),
la demandada no se haya individualizado como casada o separada de
bienes o no se haya hecho referencia a instrumentos publicos o
privados, que acrediten que obrd dentro de su patrimonio reservado,
no afecta su validez y eficacia y esta referida a un contrato que no es
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materia de la demanda. b).- Sin embargo, aun aceptando que su
objeto sea vincularla con la escritura de Renuncia de Gananciales de
fecha 1° de Junio de 2022, tales circunstancias, solo privan a este
ultimo instrumento de la presuncion de derecho que, establece el
inciso 4° del articulo 150 del Cdédigo Civil, en beneficio de terceros
gue, eventualmente, contraten con ella, pero no le impide acreditar la
calidad de bien reservado del inmueble que adquirié, empleando todos
los demas medios de prueba que la ley franquea, como efectivamente
ya lo hizo y se demostrard en este juicio. Asi lo dice la Doctrina:
“Prueba sobre origen y dominio de los Bienes Reservados. La Prueba
sobre el origen y el dominio de los Bienes Reservados, como lo sefala
la Ley, incumbe a la mujer, sus herederos o cesionarios, si ésta invoca
el dominio respecto de su marido o de terceros”. “Para estos efectos
son idoneos todos los medios probatorios, incluyendo la prueba de
testigos sin que tengan aplicacion los articulos 1708 y 1709 del Cédigo
Civil, con excepcion de la confesion, que se rige por la regla contenida
en los incisos segundo y tercero del articulo 1739. Estas ultimas
normas tienen por objeto amparar a los terceros de posibles fraudes
gue se puedan consumar entre el marido y la mujer en perjuicio de
ellos”. (Pablo Rodriguez Grez “Regimenes Particionales”, Editorial
Juridica de Chile); y c¢).- Probada la calidad de bien reservado del
inmueble, la renuncia a los gananciales, no esta afectada por ninguna
de las causales de nulidad que se le pretende atribuir pues, su
suscripcidn, no esta sujeta a formalidad alguna cuando se hace
después de disuelta la sociedad conyugal, como en este caso ocurrio.
Asi lo sefala Manuel Somarriva Undurraga, (“Derecho de Familia”),
cuando dice que el ejercicio de este derecho: “Es un acto unilateral, ya
gue para su nacimiento a la vida juridica necesita Unicamente de la
voluntad de la mujer o de sus herederos” y que “Es un acto
consensual. La Ley no lo ha sometido a ninguna formalidad. En
consecuencia, ella puede hacerse por instrumento publico o privado,
aun verbalmente” y lo reafirma Pablo Rodriguez Grez, (obra citada)
cuando después de exponer que la renuncia de gananciales hecha
antes del matrimonio, en las capitulaciones matrimoniales, es un acto
gue requiere de escritura publica, que debe subinscribirse, agrega que
tal exigencia no existe, en el caso que se haga después de disuelta la
sociedad conyugal (como sucede en este caso); “La renuncia que se
hace después de disuelta la Sociedad es consensual y no requiere de
formalidad alguna”. 2.4.- “... en el referido instrumento ... comparecio
nuestro representado, autorizando la celebracion de la compraventa,
de manera, no cabe duda que al tenor del articulo 1725 N°5 del
Caodigo de Procedimiento[sic] Civil, nos encontramos en presencia de
un bien social, a la época de adquisicion, cuestion que define de forma
indefectible el destino del bien sefialado, esto es, el tratarse de un bien
comun”. Es un manifiesto error del demandante afirmar que el
inmueble comprado por la demandada, tendria el caracter de social
por la sola circunstancia de que, en el contrato de compraventa,
comparece autorizandola para celebrarlo, requisito de validez, dado
que su adquisicion no fue efectuada bajo la facultad del articulo 150
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del Cddigo Civil, sino mediante la entrega de dinero aportado por él.
Tal aseveracion, se contradice abiertamente con la clausula novena,

del mismo contrato que dice: “Presente en este acto, don
I -1, .0 do dofi y

de su mismo domicilio... expone: Que viene expresamente en
autorizarla para la celebracion del presente contrato, el cual declara
conocer y aceptar en todas y cada una de sus partes y estipulaciones”.
Su tenor y contenido es un reconocimiento expreso de que era su
conyuge quien compraba el inmueble para si y que era ella quien
pagaba el precio, al contado, como claramente lo sefiala su redaccion
literal. Es una evidente equivocacion atribuir, a su comparecencia,
hecha Unicamente con la unica finalidad indicada, un efecto que
legalmente no tiene, como seria, cambiar su naturaleza juridica,
pasando de ser un bien del patrimonio reservado a ser social y formar
parte del haber absoluto de la sociedad conyugal. El Unico y verdadero
objeto de esta comparecencia y autorizacion fue cumplir con una
formalidad habilitante, supliendo la incapacidad relativa que, en aquel
tiempo, afectaba a la mujer casada bajo el régimen de sociedad
conyugal. En efecto, a la época de celebracion del contrato (5 de Julio
de 1988), el rigor de la sociedad conyugal, transformaba a la mujer en
relativamente incapaz y le impedia actuar validamente en la vida
juridica, sin la autorizacibn de su cényuge y representante legal,
inhabilidad que desaparecio, con la dictacion de la Ley 18.802 (9 de
Junio de 1.989), cuyos antecedentes se encuentran en la Ley 5.521
(14 de Diciembre de 1934) y en la Ley 10.271 (2 de Abril de 1952),
que dieron origen al denominado “Patrimonio Reservado de la Mujer
Casada”, que fue incorporado en el articulo 150 del Codigo Civil. Asi lo
sefala don PABLO RODRIGUEZ GREZ, “Regimenes Patrimoniales”,
Editorial Juridica de Chile, cuando sefala: “La Sociedad conyugal a
partir de las modificaciones introducidas por la Ley N°18.802, no altera
la capacidad civil de la mujer casada bajo este régimen. Sobre este
particular es bueno recordar que la incapacidad relativa de que
adolecia la mujer casada era consecuencia del hecho de que la ley
entregaba al marido la administracion de la sociedad conyugal. De
acuerdo a las modificaciones contenidas en la Ley N°5.521 v,
posteriormente, en la Ley 10.271, esta inhabilidad no tenia razon de
ser. Las disposiciones de la Ley N°18.802, de 1989, no hicieron mas
que concordar estas normas excepcionales, que dieron injerencia
directa a la mujer en la administracion de la sociedad conyugal, con su
capacidad civil. Nada justificaba mantener esta incapacidad que,
ademas, pugnaba con principios constitucionales introducidos en la
Carta de 1980”. Atendidos los antecedentes sefialados, es evidente
gue el demandante no tiene ni siquiera la calidad de parte en dicho
contrato de compraventa y que, en su condicion de Tercero al mismo,
Su comparecencia no tuvo ninguna otra finalidad que la sefalada,
circunstancia que explica que nunca haya alegado o sostenido la
nulidad de la referida convencion. En efecto, conforme lo sefiala René
Abeliuk Manasevich (“Las Obligaciones”, Ediar Editores): “Son partes
en un Contrato quienes han concurrido a su celebracion,
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personalmente o por intermedio de un representante legal o
convencional. Todas las demas personas son terceros, definicion
negativa inevitable, pues no hay otra forma de involucrarlos”. En el
mismo sentido se ha pronunciado la Jurisprudencia, al establecer: “No
es nula la escritura publica de compraventa en que falta la firma del
tercero que aparece prestando el consentimiento de su representada
en la celebracién del Contrato para el solo efecto de inscribir éste y el
que se otorgaria en la misma fecha entre la institucion compradora y
su imponente y, alzando la prohibicién voluntaria de gravar y enajenar
el inmueble a que se refiere la compraventa, vigente en favor de la
institucion representada por dicho tercero. En este acaso no tiene
aplicacion el precepto del N°3 del articulo 412 del Codigo Organico de
Tribunales, puesto que el tercero en cuestidn no tenia la calidad de
parte por no haber contraido obligacion en el contrato de
compraventa. Tampoco puede estimarse que este tercero sea
compareciente y aplicar la sancion del N°4 del articulo 426 (actual
articulo 413) del mismo cuerpo de leyes, ya que la expresion
compareciente la emplea este precepto como sinénimo de parte
otorgante”. (Revista de Derecho y Jurisprudencia: Tomo XLIX;
Segunda Parte, Seccidon Segunda, pag. 109). 2.5.- “..el caracter
social del bien, quedd expresamente acreditada, cuando la futura
demandada al contestar la demanda de divorcio unilateral, declaro
expresamente que, durante la vigencia del matrimonio, nunca trabajo,
gue no tuvo un trabajo remunerado de forma tal que, dificilmente
puede estimarse que se trataba de un bien perteneciente al patrimonio
reservado, sino que por el contrario siempre fue un bien social’,
agregando que, ‘“tales declaraciones... constituyen una confesion
judicial al tenor del articulo 398 a 402 del Cdédigo de Procedimiento
Civil, en relacion al articulo 1713 del Codigo Civil”. Con respecto a este
argumento, se debe comenzar diciendo que don Pablo Rodriguez
Grez, (“Regimenes Patrimoniales”, Editorial Juridica de Chile), define
el Patrimonio Reservado, diciendo que: “es el conjunto de bienes que
la mujer obtiene con los frutos de su trabajo separado del marido y por
los bienes que con ellos adquiere, todos los cuales se presumen
pertenecerle exclusivamente durante la sociedad conyugal, sin
perjuicio de incorporarse al activo de ésta si la mujer no renuncia a los
gananciales”. “Se trata de una institucion creada por el legislador para
defender los intereses de la mujer y contrarrestar los poderes
omnimodos del marido en la administracion de la sociedad,
amparando a la conyuge que junto a su actividad doméstica realiza un
esfuerzo laboral del cual obtiene beneficios patrimoniales”. La
condicion de bien reservado de la demandada, que tiene el inmueble
incluido en la renuncia de gananciales ya fue acreditada vy
judicialmente declarada. Por ello, la Escritura Publica de Compraventa
sefiala que quien compré el inmueble fue [GTTTTEGEGEGN
ﬁ y, fue ella, quien pago el precio pactado, lo que hizo con
dineros propios, provenientes del trabajo desempefado para su padre,
en forma paralela a las labores del hogar y el cuidado y crianza de los
hijos, de manera separada e independiente y no de modo conjunto ni
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bajo la dependencia del marido. Por esta razon su dominio, que
temporalmente permanecié en la comunidad, formada de pleno
derecho al disolverse la sociedad conyugal, como consecuencia del
divorcio que puso término al matrimonio, se radicoé definitivamente en
su patrimonio reservado, en el momento que renuncié a los
gananciales. Al contrario de lo que el demandante dice, no existe
contradiccion alguna con lo que se sefial6 en el juicio de divorcio, en el
sentido de que durante el matrimonio no ejercié ninguna actividad
lucrativa, porque tal aseveracion guarda relacion con el hecho de que,
efectivamente no lo hizo, de manera formal, con contrato de trabajo y
percibiendo beneficios previsionales y de salud, circunstancia que no
impide que lo haya hecho de manera informal y sin estas
vinculaciones legales, como efectivamente ocurrid. En efecto y por
imperiosa necesidad, tuvo que trabajar en labores agricolas para su
padre, a cambio de una retribucién en dinero, con la cual mantenia su
hogar y su familia ante la irresponsabilidad de su conyuge que, por
problemas de alcoholismo, era frecuentemente despedido,
encontrandose habitualmente cesante. Durante estos largos periodos,
permanecia, conjuntamente con su mujer e hijos, en calidad de
allegados en la casa que, su suegro, le facilitaba, la que, por estar
ubicada dentro de su predio, le permitia hacerlo, siendo posible y
compatible con el cuidado y crianza de sus hijos y las labores
domésticas, porque en estas labores, contaba con la ayuda de su
madre, mientras las ejecutaba. No obstante que, gran parte de estos
ingresos, se destinaban a la alimentacién de toda la familia, el ahorro
de una parte de los mismos le permitié comprar, a su propio padre, sin
ayuda ni colaboracion alguna del marido, que no contaba con dinero ni
patrimonio para hacerlo, un retazo de terreno, unica forma que su hija
y sus nietos tuvieran un lugar donde vivir, acordandose entre todos
ellos (su padre vendedor ; la compradora su hija,

y su coényuge
), que fuera ella quien comprara, por el riesgo que, en el
futuro, pudiera llegar a perderse, como consecuencia de los hechos
referidos. 2.6.- Finalmente, reproduciendo el llamado a conciliacion en
materia de compensacion econdémica, contenido en el punto 1V de la
Audiencia Preparatoria celebrada en el juicio de divorcio, con fecha 29
de Octubre de 2021, expone que: “al tenor de la Contestacion de la
Demanda, existe dicho bien dentro del patrimonio de la Sociedad, que
fue comprado a nombre de dofia ﬁ . asistiendo a firmar don

"y que, las partes conversaron sobre una propuesta de
compensacion econdmica, en cuya base de calculo, para la
determinacion de su eventual monto, por la diferencia entre una
posicion y otra, se hizo mencién a este bien, de lo cual concluye:
“Como puede apreciarse, para el Juzgado de Familia, era evidente
que el referido inmueble no fue adquirido por la demandante bajo el
articulo 150 del Codigo Civil, esto es, su patrimonio reservado”. Es
completamente falso que “para el Tribunal de Familia” era evidente
que este bien no fue adquirido bajo el articulo 150 del Codigo Civil y
en consecuencia no pertenece al patrimonio reservado de la
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demandada. Esta afirmacion que solo formula para favorecer sus
intereses, la hace por si y le pertenece exclusivamente, siendo
completamente falsa y ajena a la verdad. En efecto, no es mas que
una interpretacion antojadiza que tergiversa tanto la Audiencia
Preparatoria como la Audiencia de Juicio, realizadas en la causa de
divorcio RIT N°C-648-2021, efectuada en el Tribunal de Familia de
Puerto Varas, donde al contestar la demanda de compensacion
econdmica que se dedujo en su contra, sostuvo y empleo, por primera
vez, la tesis de la demanda, pero solo para regular y reducir su monto,
alegacion que no produjo efecto alguno y sobre la cual el Tribunal no
se pronuncié. Por el contrario, en el acuerdo a que se arrib6é en la
etapa de conciliacion de este juicio, aceptd expresamente la
procedencia de la compensacién econdmica y, por esta misma razon,
ofrecié pagar, a este titulo, la suma de $ 3.500.000, en la forma
regulada en el Fallo, (a pesar de haber reconocido que el maximo a
pagar, en el evento que el Tribunal la fijara, era de $ 10.740.040, que
segun su forma de regulacion se reducia a $ 5.661.600), con lo cual
puso término a toda discusion e intento de cambiar la naturaleza
juridica del bien reservado, de propiedad de la demandada. Esto
guedd consignado en las actas referidas, como se acredita con el
tenor literal de las partes pertinentes, que paso a reproducir: 1.- Acta
de Audiencia Preparatoria. (29 de Diciembre de 2021). “/l.- El Tribunal
tiene por cumplido el deber de informacién respecto a la
compensacion econdmica, atendido a ambas partes cuentan con
asesoria letrada y que la parte demandante ejercié conjuntamente con
la demanda este derecho y la parte demandada asesorado con
abogado contesto la demanda en tiempo y forma y no dedujo la accion
de compensacion economica”. Al respecto, Carlos Loépez Diaz
(“Tratado de Derecho de Familia”’, Segunda Edicion Aumentada) dice:
‘Momento para solicitar la compensacion economica: a) En la
demanda, en escrito complementario de la demanda o en la
reconvencion. Pedida en tales oportunidades, el juez se pronunciara
sobre la procedencia de la compensacion econémica y su monto, en el
evento de dar lugar a ella, en la sentencia de divorcio o nulidad (art. 64
inciso 3°). b) Si no se solicitare en la demanda, el juez informar& a los
conyuges la existencia de este derecho durante la audiencia de
conciliacion (art. 64 inciso 2°)”. “lll.- Se examinaron las materias a que
se hace referencia el articulo 67, 21 de la Ley 19.968, se analiza lo
siguiente: ...Régimen de bienes: Las partes se encuentran casados
bajo el régimen de sociedad conyugal, existiendo discusion sobre si
existen patrimonio en dicha sociedad, no solicitandose la liquidacion
de la misma en este juicio, por lo que el Tribunal no se pronunciara”.
(El articulo 227 inciso final del Codigo Organico de Tribunales, en
relacion con el articulo 1325 del Codigo Civil, lo facultaban para pedir
la liquidacion de la sociedad conyugal si el bien fuera social, o que no
solicitdé porque era precisamente bien reservado). “/V.- El Tribunal
realiza el llamado en materia de compensacion econdmica y al tenor
de la contestacion de la demanda, existe dicho bien dentro del
patrimonio de la sociedad que fue comprado a nombre de dofa
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I pero no bajo el articulo 150, asistiendo a firmar don [[l”. 2.-
Acta de Audiencia de Juicio. (15 de Abril de 2022). “/l.- Que, atendido
lo declarado por las partes al inicio de esta audiencia existe un
acuerdo respecto de la materia de compensacion econOmica or
cuanto se establece que don H
pagara por concepto de compensacion economica la suma unica y
total de $ 3.500.000, la cual sera pagada a través de 14 cuotas
mensuales y sucesivas a contar desde ya del mes de mayo y dentro
de los primeros 05 dias de cada mes en una cuenta de ahorro que
desde ya este Tribunal ordena que se aperture a nombre de la sefnora
S BN " I Tibunal no constats,
no se pronuncié ni verificd, en la Audiencia Preparatoria y tampoco en
la Sentencia Definitiva, dictada en Audiencia de Juicio, que este
iInmueble no haya sido adquirido por la demandada, bajo el régimen
del articulo 150 del Codigo Civil y que, por lo mismo, no perteneciera a
su patrimonio reservado y fuera de su dominio exclusivo, como
erronea y temerariamente lo afirma el actor. Por el contrario, las Actas
a que se ha hecho referencia, demuestran que, lo que el demandante
asevera, es falso y carece de toda veracidad. 3.- En _cuanto a la
nulidad absoluta por falta de causa. El segundo argumento (letra b),
configura la causal de nulidad absoluta por falta de causa, como se
desprende de lo que expone literalmente, cuando dice: “... renunciar a
gananciales respecto de un bien social, habiendo precluido el derecho
de la demandada a renunciar a los gananciales por las razones
expuestas, ciertamente carece de causa”. Este fundamento, en el
derecho, se apoya en los articulos 1445 y 1467 del Codigo Civil y, en
los hechos, tratando de ordenarlos, para hacerlos comprensibles, son
los que, a continuacion, se reproducen: 3.1.- Lo declarado en la
escritura publica de Renuncia de Gananciales, en el sentido de que:
“... a esa fecha, esto es, el 1 de junio de 2022, no habia entrado en su
poder, ninguna parte del haber social, ni como gananciales, ni a
ningun ofro titulo...”, es una “cuestion que resulto ser absolutamente
falsa”. Para efectuar una Renuncia de Gananciales: “... se quiere una
conducta negativa en relacion con los gananciales, esto es, que
ninguna porcién de ellos haya ingresado a &mbito de su disponibilidad,
es decir, “sin que haya realizado actos que induzca al observador a
entender una aceptacion de los gananciales”, 10 que en este caso no
ocurre pues la “... demandada, de forma previa a la renuncia entré en
el goce de los gananciales, al menos de forma tacita, de forma tal que
Su renuncia no tuvo ningun efecto juridico...” y, ademas, “al momento
de suscribir la renuncia a los gananciales por la demandada, su
derecho habia precluido”. Al hacer esta afirmacion, el demandante
comete un doble error juridico, toda vez que: a).- El ejercicio del
derecho a Renunciar a los Gananciales, no se encontraba precluido, al
momento de suscribir la escritura publica, a través de la cual, lo hizo; y
b).- Tampoco en ese mismo momento o antes, habia entrado en
posesion de ninguna parte del haber social, a titulo de gananciales. En
relacion con la letra a): como ya se ha dicho reiteradamente, la ley
conjuntamente con no someterla a ninguna formalidad o solemnidad
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especial, tampoco establece un plazo para renunciar a los
gananciales, sefialando solo la oportunidad en que debe llevarse a
cabo para que sea a tiempo. Asi lo dice la doctrina: “Al disolverse la
Sociedad Conyugal y no antes, nace el derecho de la mujer de
Renunciar a los Gananciales de la Sociedad Conyugal...” fijando solo
una regla clara: “Podra la mujer renunciar mientras no haya entrado en
su poder ninguna parte del Haber Social a titulo de Gananciales”.
(Articulo 1782 inciso 1°). (Pablo Rodriguez Grez “Regimenes
Patrimoniales”). En este caso, la demandada renuncié a los
gananciales, en la oportunidad mencionada, después de disuelta la
sociedad conyugal, como consecuencia del divorcio, por lo que no es
extemporanea y su derecho a hacerlo no estaba precluido. Asi lo
remarca el autor citado, cuando dice: “El articulo 1719 dispone que la
mujer puede renunciar a su derecho a los gananciales que resulten de
la administracion del marido, antes del matrimonio o después de la
disolucion de la sociedad. Por lo tanto, la ley no permite la renuncia
durante la vigencia de la sociedad conyugal. Antes del matrimonio
debe hacerse en las capitulaciones matrimoniales”y, con relacion a lo
mismo, Carlos Garrido Chacana y Carlos Loépez Diaz (“La
Compensacion Economica en la Nulidad y el Divorcio”), precisan:
“Cuando sobrevenga la disolucion del vinculo conyugal, se forma una
comunidad en los gananciales que se van a repatrtir, en principio, entre
ambos cényuges por mitades. Pero la mujer tiene la opcidén de decidir
Si sus bienes los junta con los de su marido para hacer un fondo
comun y repartirlos, o bien quedarse solo con su parte, en caso de
que el marido no haya sido un buen administrador. También se
permite que la mujer renuncie anticipadamente, en las capitulaciones
matrimoniales, a los gananciales, en forma total o parcial (Articulo
1719 del Coédigo Civil)”. En lo que respecta a la segunda afirmacion
(letra b): al momento en que la renuncia se produce, no habia entrado
en el patrimonio de la demandada, ningun porcentaje del haber social
a titulo de gananciales. El error que comete el demandante es
considerar que, la compensacion econdmica que se le pagdé en el
juicio de divorcio, corresponde a un porcentaje de los gananciales de
la sociedad conyugal, lo que, provocaria que, al momento de suscribir
la escritura de renuncia, ya habia ingresado en su patrimonio una
parte del haber social, a ese titulo, transformandola en juridicamente
improcedente. Sin perjuicio de lo que mas adelante se analiza, en el
N°3.3, con respecto a esta equivocacion producto de estimar
incompatibles la compensacion economica y los gananciales, cito lo
que, respecto de este error, ha sefalado la jurisprudencia (Serie de
Jurisprudencia; Derecho de Familia, Primera Parte, Editorial
Metropolitana): “Mientras la compensacion econémica busca reparar
el menoscabo producido en el patrimonio de uno de los cényuges
como consecuencia de haberse dedicado durante el matrimonio al
cuidado de los hijos o del hogar comun, en la medida que ello le
impidio desarrollar una actividad remunerada, la liquidacion de la
sociedad conyugal es la forma ordinaria de poner término a la
comunidad que se forma entre los cényuges, al disolverse dicho
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régimen matrimonial, por cualquiera de las causas que contempla la
ley. Los gananciales obtenidos al liquidar la sociedad conyugal, tienen
una causa juridica distinta e independiente de los hechos que motivan
la compensacion econémica y, en consecuencia, no cabe sustitucion
alguna entre ellos”. (Corte de Santiago, 26 Enero 2007, Rol N°676-
2006). 3.2.- “la norma que define la oportunidad para la “Renuncia a
los Gananciales” es el articulo 150 inciso séptimo...” cuyo texto
reproduce, concluyendo que “el momento no es otro que al “producirse
la Disolucion de la Sociedad Conyugal”. Como esto ocurrié el 13 de
Abril de 2022, resulta inaplicable el Articulo 1792 (debe entenderse
1782) del Cddigo Civil, que permite a la mujer hacerlo mientras no
haya entrado en su poder ninguna parte del Haber Social a este titulo’,
de lo cual deduce que, la escritura publica de renuncia a los
gananciales, adolece de nulidad pues “... la demandada renunci6 a los
gananciales invocando el articulo 1781 y siguientes del Cdédigo Civil,
en circunstancias que debié renunciar al producirse la disolucion,
cuestion que no acontecié en la especie”. Con relacion a esta
aseveracion, como latamente se ha sefialado en el curso de esta
presentacion, producida la disolucion de la sociedad conyugal, como
consecuencia del divorcio y el término del matrimonio, los bienes que
la integraban, ingresaron a una comunidad que se formd sin la
voluntad de los contrayentes, para ser liqguidada conforme a las reglas

enerales, oportunidad en que nacié la facultad de dofia ﬁ
h para renunciar o aceptar los gananciales, fijando el alcance
de sus derechos, habiendo hecho uso de la primera opcion, de
manera ajustada a derecho y conforme la propia Ley lo establece. En
efecto, Pablo Rodriguez Grez (“Regimenes Patrimoniales”, Editorial
Juridica de Chile), dice: “Al disolverse la Sociedad Conyugal y no
antes, nace el derecho de la mujer de Renunciar a los Gananciales de

.

la Sociedad Conyugal...”; “el articulo 1781 confiere este derecho a la
mujer...”, “pero el derecho de la mujer solo puede ejercerse mientras
‘no haya entrado en su poder ninguna parte del haber social a titulo de
gananciales”, segun dispone el articulo 1782”. Pero esto no es todo
pues, con una claridad que no deja lugar a duda alguna, este mismo
autor agrega, “el Articulo 1.719 dispone que la mujer puede renunciar
a su derecho a los Gananciales gue resulten de la Administracién del
marido, antes del Matrimonio o después de la Disolucion de la
Sociedad. Por lo tanto, la ley no permite la renuncia durante la
vigencia de la Sociedad Conyugal”, “la Renuncia que se hace antes
del Matrimonio en las Capitulaciones Matrimoniales es un acto
solemne que requiere de escritura publica, debiendo subinscribirse al
margen de la Partida de Matrimonio al momento de su celebracion o
dentro de los 30 dias siguientes. La Renuncia que se hace después de
disuelta es consensual y no requiere de formalidad alguna”, ‘la
Renuncia debe hacerse pura y simplemente, sin que se admita
condicion, plazo ni modo”, “debe ser expresa, puesto que nunca ella
se presume. Tratdndose de un acto abdicativo, es necesario que
concurra la voluntad del renunciante...” y “debe hacerse a tiempo. La
Ley no establece un plazo pero fija una regla clara: podra la mujer
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renunciar mientras no haya entrado en su poder ninguna parte del
haber social a titulo de gananciales (articulo 1782 inciso primero)”.
3.3.- Partiendo de la base de que, segun el considerando segundo de

la sentencia de divorcio, existi6 un acuerdo, aprobado por el Tribunal,
en virtud del cual d pagé a I
I ¢ 3.500.000, en la forma y plazo convenido, construye
el argumento de que, la renuncia de gananciales, “... no solo era
extemporanea sino que adicionalmente improcedente” y “... rompia
con el equilibrio patrimonial que se habia buscado establecer entre los
conyuges tras el divorcio”, ya que no existe compatibilidad entre cobrar
una compensacion econdmica y renunciar a los gananciales. La
creencia absoluta y adhesion incondicional a esta conclusion, lo lleva a
sefalar que esta renuncia carece de causa Yy eficacia juridica, dado
que “La mujer no tiene derecho a Renunciar a los Gananciales cuando
ya ha aceptado y recibido el pago de la Compensacion Econdémica’,
porque “de esta forma al manifestar su voluntad la mujer, respecto del
Acuerdo de Pago de la Compensacion Econdmica, lo que hizo fue
colacionar el inmueble en la Sociedad Conyugal, aceptando de esa
forma los Gananciales ...”. La hipotesis planteada y desarrollada por el
demandante, en este argumento, ha sido reiteradamente desestimada
tanto por la jurisprudencia como por la doctrina, por las razones y
fundamentos que, por su claridad y contundencia, y con el objeto de
no incurrir, en repeticiones innecesarias, paso a reproducir,
manteniendo el tenor literal con que han sido expuestas: |.-
Jurisprudencia. A.- Fallo aparecido en “Serie Jurisprudencia. Derecho
de Familia”, Primera Parte, Editorial Metropolitana: “La Compensacion
Econdémica se funda en el menoscabo. En semejante sentido, “el
objeto de la accion es el reconocimiento del derecho a ser resarcido
por el menoscabo padecido y, la cosa pedida, la suma en que se lo
cuantifica. La Causa de pedir radica en la calidad de conyuge mas
debil, impedido de desarrollar una actividad remunerada o limitado en
razon de lo que se podia o queria, al haberse dedicado al cuidado de
los hijos y a las labores propias del hogar durante la vida marital’.
(Corte Suprema, 10 Octubre 2007, Rol N°5172-07). “El menoscabo
economico es el desequilibrio o disparidad econdémica entre los
conyuges tras la terminacion del matrimonio como consecuencia del
hecho esencial de haber dedicado la mujer un prolongado periodo de
su vida al cuidado de los hijos (y) del hogar, postergando su desarrollo
personal que le habria permitido acceder a una actividad remunerada”’.
(Corte de Concepcion 18 Octubre 2006, Rol N°249-2006). B.- Fallos
aparecidos en: “Jurisprudencia de derecho Familiar. Compensacion
Econdmica”, coleccion Repertorios, Cristian Lepin Molina. b.1).-
“TERCERO: Que la Compensacion Econémica es el derecho que
asiste a uno de los cényuges cuando, por haberse dedicado al
cuidado de los hijos o a las labores propias del hogar, no pudo durante
el matrimonio desarrollar una actividad remunerada o lucrativa, o lo
hizo en menor medida de lo que podia o queria. Por su parte el
articulo 65 de la Ley N°19.947, permite al Juez determinar distintas
modalidades de pago de aquella. CUARTO: Que la Liquidacién de la
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Sociedad Conyugal, es el conjunto de operaciones destinadas a
separar los bienes de los conyuges, de los de la sociedad, dividir las
utilidades (gananciales) y reglamentar el pago de las deudas. El
articulo 1776 del Cddigo Civil sefiala que la division de los bienes de
los cényuges se somete a las reglas de la particibn de bienes
hereditarios y esta puede hacerse por los conyuges de comun acuerdo
o0 por la justicia, norma esta Ultima que se complementa con las
disposiciones de la Ley de Matrimonio Civil. QUINTO: Que ahora bien,
mientras la Compensacion EconOmica esta destinada a reparar el
menoscabo que se produjo en el patrimonio de uno de los conyuges
como consecuencia de haberse dedicado durante el matrimonio al
cuidado de los hijos o del hogar comun, en la medida que ello le
impidié desarrollar una actividad remunerada, la liquidacién de la
sociedad conyugal es la forma ordinaria de poner término a la
comunidad que se forma entre los conyuges, al disolverse dicho
régimen matrimonial, por cualquiera de las causas que contempla la
ley”. (I. Corte de Apelaciones de San Miguel, Rol N°2810-2008, 12 de
Septiembre de 2008).- b.2).- “SEPTIMO: Que, como se ha sostenido
por la jurisprudencia, la existencia de la sociedad conyugal entre
conyuges no excluye la procedencia de la compensacion econdmica,
por cuanto se trata de dos instituciones que tienen objetivos distintos,
la sociedad conyugal corresponde al régimen matrimonial, que es el
estatuto juridico que regla las relaciones patrimoniales de los
conyuges entre si y respecto de terceros, en tanto que la
Compensacion Economica pretende resarcir el menoscabo econémico
gue le ocasion6 a uno de los conyuges el no haber desarrollado una
actividad economica a consecuencia del cuidado de los hijos o del
hogar comin. De manera que aunque converjan al término del
matrimonio, vienen de campos totalmente diferentes, cosa distinta es
que para efectos del célculo del gquantum de la compensacion
economica se pueda hacer algun ejercicio hipotético de lo que
provendria de la liquidacion de la sociedad conyugal a efectos de
tener una visibn mas completa de la situacion patrimonial de los
conyuges, asi quedo claro también en la discusion parlamentaria de la
Ley N°19.947 y lo ha concluido la doctrina”. (Excma. Corte Suprema,
Cuarta Sala, Rol N°6.131-19, 13 de Abril de 2020). II.- Doctrina. Carlos
Garrido Chacana y Carlos Lopez Diaz, “La Compensacion Econdmica
en la Nulidad y el Divorcio”, Segunda Edicion Actualizada, Editorial
Metropolitana: “De lo que se ftrata, en rigor, es de considerar la
situacion pasada de los conyuges. En ella hay que indagar si uno de
los conyuges no pudo desarrollar una actividad remunerada o lucrativa
en el matrimonio o lo hizo en menor medida de lo que podia y queria,
a raiz de haberse dedicado al cuidado de los hijos o a las labores
propias del hogar comun, como para que nazca el derecho a la
Compensacion del menoscabo econdmico sufrido por esta causa. Por
eso se trata de una Compensacion, a diferencia de los alimentos. Ello
no significa que no haya de tomarse en cuenta la situacion posterior
porque ha de tener efecto al momento de la ruptura matrimonial y hay
elementos que deben considerarse en el presente y en proyeccion,
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pero lo substancial es que se trata de una compensacion por el
sacrificio que ha importado para uno de los cényuges esa renuncia en
aras del cuidado de los hijos o de la realizacion de las labores propias
del hogar comun. Dicho de otro modo, la Compensacion Econdmica
se funda en el menoscabo. En definitiva, y de cierto modo, la
compensacion se explica o funda en el enriquecimiento de uno de los
conyuges a expensas del otro, de ahi que también se fallare que: “La
institucion de la compensacion econdmica equivale al menoscabo
patrimonial avaluado en dinero a favor de uno de los coényuges que en
razon de haberse dedicado mas que el otro al cuidado personal de los
hijos o a labores propias del hogar no desarroll6 una actividad
lucrativa o sus ingresos fueron inferiores a los que habria podido
obtener. La compensacion econdémica presenta un marcado caracter
indemnizatorio por el enriquecimiento del conyuge deudor y el
empobrecimiento del conyuge beneficiado. De ahi que su naturaleza
juridica pueda explicarse a través del enriquecimiento a expensas de
otro. Luego, debe determinarse en la especie si es procedente tal
compensacion y, en la afirmativa, determinarse su quantum”. (Corte
de Apelaciones de Santiago, 6 de Febrero de 2009, Rol 3705-2008.
En el mismo sentido, Corte de Apelaciones de Santiago, 24 de
Octubre de 2007, Rol 6710-2006. Citados en Tratado de
Jurisprudencia y Doctrina (Directora Paulina Veloso Valenzuela). T.
[.p.104). Sin embargo, se estima que ambas son materias totalmente
distintas, la liquidacion del Régimen de Bienes que exista entre
conyuges y el menoscabo econdmico que sufri6 uno de ellos por
haberse dedicado al cuidado del hogar. Ese perjuicio se proyectara a
futuro, porque no tendra régimen de salud, ni jubilacion, y tendra que
comenzar a trabajar con una profesion abandonada hace muchos
afos o a una edad en que no conseguira un trabajo bien remunerado”.
POR TANTO: Atendido lo expuesto; antecedentes de la causa y
disposiciones legales citadas, A US. RUEGO: se sirva tener por
contestada la demanda principal de nulidad absoluta de acto juridico
unilateral de renuncia de gananciales y, en su mérito, rechazarla en
todas sus partes, con ejemplar condenacién en costas. OTROSI:
Subsidiariamente y para el evento de que la nulidad absoluta no fuere
acogida, el actor peticion6 en la parte final de la demanda principal de
nulidad absoluta del mismo acto juridico unilateral, reiterandolo en su
parte petitoria, declarar la inoponibilidad de la escritura publica de
‘Renuncia a los Gananciales” que individualiza, disponiendo que no
afecta sus derechos equivalentes al 50% del inmueble materia del
juicio, que también singulariza “en atencion a las razones de hecho y
de derecho esgrimidas que doy por reproducidas” y, que se anote al
margen de la respectiva inscripcion, copia de la sentencia definitiva,
firme y ejecutoriada, que asi lo sefiale. Contestando dicha peticién,
solicito su rechazo, en todas sus partes y con costas, en virtud de los
antecedentes, de hecho y de derecho, que pasan a exponerse: 1.-
Esta alegacion, no es mas que una peticion subsidiaria, incorporada
dentro de la misma demanda principal de nulidad absoluta de renuncia
de gananciales, por lo que debera ser desestimada de plano. En
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efecto, la manifiesta impropiedad procesal con que aparece formulada
provocara, en el evento de ser admitida y conocida como una
alegacion mas de dicha accién, que la resolucion que se pronuncie
sobre ella, sea una decision contradictoria con aquella que recayo en
la demanda principal. Don René Abeliuk Manasevich (“Obligaciones”,
Editorial Ediar), sefiala que la inoponibilidad puede hacerse valer,
como accion o como excepcion. En el primer caso, se hara
reclamando del acto inoponible, deduciendo la correspondiente accion
ordinaria lo que, en este caso, no ha ocurrido, no existiendo demanda
alguna a este respecto. En el segundo, “el tercero interpondra la
inoponibilidad por la via de la excepcion cuando se invoque en su
contra el acto que afecta a esta sanciéon”, lo que tampoco, en este
caso, ocurre, pues no se ha entablado, en su contra, ninguna causa en
la que se invoque, en su contra, la renuncia de gananciales. En ningun
caso, esta inoponibilidad podra ser alegada como peticion subsidiaria,
dentro de otra accion principal, como en caso sublitis ocurre,
incorporandola dentro de una demanda principal cuyo objeto es
completamente diferente. Sea que la inoponibilidad se alegue como
accion o como excepcién, su tramitacion se somete a las reglas del
juicio ordinario, pero siempre debe ejercerse en forma separada, aun
cuando se trate de una sola causa. En cambio, en el presente juicio,
solo se deduce, como accion, una demanda principal de nulidad
absoluta y, a continuacion, en el cuerpo del mismo libelo, se incorpora
una peticion subsidiaria de inoponibilidad, que se reitera en su parte
petitoria, en circunstancias que lo que legalmente correspondia era
deducirla como excepcion y en un otrosi separado, pero en ningun
caso integrada y formando parte de la accion principal. Esta
irregularidad procesal determina su improcedencia juridica, debiendo
ser desestimada de plano. 2.- En estrecha relacion con lo sefalado,
debe tenerse en consideracion que la inoponibilidad, que priva de
eficacia, ante terceros, el acto o contrato, puede declararse por causas
de forma o por causas de fondo e incluso, por la pérdida de eficacia de
un determinado acto juridico. La inoponibilidad de forma, se vincula
con actos o contratos solemnes, en los cuales la omision de
formalidades, especialmente de publicidad, permite a terceros
oponerse a sus efectos erga omnes, mientras ellas no sean cumplidas,
caracteristica que no tiene la Renuncia de Gananciales, que no esta
sujeta a formalidad o solemnidad alguna, pudiendo incluso ser verbal.
Lo que podria estimarse es que la inoponibilidad, deducida
erroneamente como accion subsidiaria, dice relacion con una
inoponibilidad de fondo, originada en una falta de concurrencia, en el
acto juridico de Renuncia a los Gananciales, que “se presenta cuando
una persona no concurre con su consentimiento al otorgamiento de un
acto o contrato que lo requeria para producir sus plenos efectos”
(autor y obra citada), para lo cual el demandante no esté legitimado,
porque se trata de un acto unilateral que solo puede realizar la mujer o
sus herederos, donde la intervencion del conyuge que, a la fecha de
su celebracién, ya habia perdido tal condicién, no tiene cabida, no esta
permitida y no es requisito, ni para su otorgamiento ni para su validez
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y eficacia. En efecto, aun cuando se le considere un tercero
perjudicado con dicho acto, tal circunstancia no empece la legitimidad
de este acto, mientras no medie y se haya acreditado, el empleo de un
fraude para perjudicarlo en sus derechos, concebido y planificado con
tal objeto, o un fraude, basado en una simulacién, que autorice el
ejercicio de una Accion Pauliana o Revocatoria. EI demandante no
empled ninguna de estas causas en la inoponibilidad que dedujo y
tampoco la alego6 y fundd en ninguna de ellas, precisamente porque no
existen. 3.- Segun la propia expresion del actor, su inoponibilidad se
funda en “las razones de hecho y de derecho esgrimidas que doy por
reproducidas”, sin agregar ningun otro argumento que la justifique y la
haga procedente, de modo que el pronunciamiento que sobre ella
debera recaer, teniendo en consideracion solo este antecedente, debe
ser suficiente para rechazarla, atendidos los fundamentos que se
dieron al contestar la demanda principal. Segun sefiala don René
Abeliuk Manasevich, la inoponibilidad es una “sancion de ineficacia
juridica respecto de los terceros ajenos al acto o contrato y en cuya
virtud se les permite desconocer los derechos emanados de ellos”,
agregando que ‘la Inoponibilidad es sancion o, en todo caso, contraria
a los principios generales, por lo cual, no obstante su amplia
aplicacion, es de interpretacion restrictiva. Es la Ley la que priva de
eficacia a un acto”. En el caso sublitis, el demandante, no se apoya en
disposicién legal alguna que la configure o fundamente y tampoco cita
jurisprudencia que la haya reconocido en una situacion como esta. Se
trata, en consecuencia, de un caso no consagrado legalmente y
tampoco jurisprudencialmente resuelto, de modo que, siendo la ley la
que priva de eficacia al acto, en casos especificos y concretos de
aplicacion restrictiva, la pretension del demandante de declarar, a su
respecto, la inoponibilidad de la Renuncia de Gananciales, no cuenta
con fundamento que la justifique y haga procedente. Al respecto, hago
presente a Ssa., que los casos concretos de aplicacion restrictiva de
inoponibilidad estan consagrados en el Cdadigo Civil, con relacién al
Pacto de Sustitucion del Régimen de Bienes (articulo 1723); a los
derechos reales sobre Bienes Familiares (articulo 147) y al Beneficio
de Excusion (articulo 148). El Unico caso de inoponibilidad conocido
fuera del Cdédigo Civil y con relacion al Régimen de Bienes del
Matrimonio, es el que contempla el Articulo 65 N°2 de la Ley 19.947,
con relacion a la Compensacion Economica, que no tiene relacion
alguna con la situacibn que motiva este juicio. Los casos de
inoponibilidades para proteger a terceros, legalmente no consagrados
pero si jurisprudencialmente reconocidos, dicen relacion con la
liquidacion de la sociedad conyugal (articulo 1.723) y los efectos de la
interposicion de la demanda de bien familiar (articulo 147), que
tampoco se vinculan con los hechos de esta causa. La situacion
concreta y especifica que el demandante invoca para la declaracion de
inoponibilidad que peticiona, no encuentra legalmente consagrada,
dentro de esta aplicacion restrictiva, en ningun caso respaldado en Ley
positiva, en jurisprudencia o en otras situaciones que, aungue no
reglamentadas, hayan sido reconocidas, motivo suficiente parar
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desestimarla de plano. POR TANTO: A US. RUEGO: Tener por
contestada la peticion subsidiaria de inoponibilidad del acto juridico
unilateral de renuncia de gananciales y, en mérito de los antecedentes
de hecho y de derecho expuestos, rechazarla en todas sus partes, con
expresa condenacién en costas.

La parte demandante evacud el tramite de réplica en los
siguientes términos: ALBERTO DOMINGO ROA PEREZ, abogado,
por el demandante, con respeto dijo: Que, estando dentro de plazo,
vengo en evacuar el tramite de la réplica de la demanda principal y de
la demanda subsidiaria opuestas, solicitando a SS., que éstas sean
acogidas en los términos propuestos, rechazando las excepciones,
alegaciones y defensas deducidas por la demandada, con expresa
condena en costas, en atencion a las consideraciones de hecho y
derecho que pasaré a exponer. En primer término SS., damos por
reiterados todos los argumentos de hecho y derecho expuestos en la
demanda. En segundo término SS., no es efectivo que en los autos
causa rol C-648-2021 del Juzgado de Familia de Puerto Varas se haya
solicitado la liquidacion de la comunidad, al resultar dicho tribunal
incompetente en razén de materia, y luego, no es efectivo que lo
resuelto en los autos causa rol C-1298-2021 del Juzgado de Familia
de Puerto Varas, produzca efecto de cosa juzgada en estos autos, al
no cumplirse con los requisitos de la misma, a saber, la triple
identidad, con todo dicha excepcion no ha sido alegada en términos
explicitos. En tercer término, no es efectivo SS., que la demandada
haya adquirido el referido inmueble con su patrimonio reservado, la
mera revision de la escritura permite arribar a esa conclusion,
tratandose Unicamente de una alambicada creacion posterior, para
pretender de forma ilegitima radicar el inmueble en cuestion en el
patrimonio exclusivo de la demanda, lo que por el s6lo ministerio de la
ley no pudo producirse al haber ella aceptado los gananciales de
forma tacita, como decimos en el escrito de demanda. En cuarto
término, no es efectivo que mi representado haya aceptado que la
demandada haya adquirido con dineros propios, esto inclusive es
contradictorio con lo afirmado por la demandada quien sefiala que la
comparecencia del actor constituyo una formalidad habilitante habida
cuenta de la incapacidad relativa de la mujer casada en sociedad
conyugal. En quinto término, la demandada, probablemente al
constatar que sus dichos en su demanda de compensacion econémica
validan la tesis del demandante, esto es, que la adquisicion no se llevo
a cabo con el patrimonio reservado de la actora, pretende ahora
asilarse en lo que supuestamente habria dicho mi representado para
fundar el rechazo de dicha pretension, omitiendo por cierto que mi
representado finalmente pago una compensacion econdmica a la
demandada, hecho fundamental para descartar la argumentacion de la
demandada. En sexto término, en cuanto a la comparecencia de don
. = dcmandada sostiene que el
unico y verdadero objeto de dicha comparecenciay autorizacion fue
cumplir con una formalidad habilitante, supliendo la incapacidad
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relativa que, en aquel tiempo, afectaba a la mujer casada bajo el
régimen de sociedad conyugal. Nos parece que la demandada en
virtud de la argumentacién desplegada en este punto termina por
concedernos la razon, toda vez que si estimamos que la
comparecencia de dor NN .-
necesaria habida cuenta de la incapacidad relativa que afectaba a la
mujer casada en sociedad conyugal, dable es concluir que ella no
actio en la celebracion del contrato de compraventa en virtud del cual
se adquirié el inmueble en virtud de ese patrimonio reservado, ya que
de lo contrario no se habria requerido de la comparecencia de mi
representado. En otros términos, la autorizacion y comparecencia de
don |GGG - niten corroborar que la
demandada no actio bajo su patrimonio reservado. En séptimo
término, la distincion entre trabajo formal e informal no tiene asidero
juridico alguno. En octavo término, no es efectivo que durante la
tramitacion del juicio de divorcio el tribunal haya estimado que el
iInmueble pertenecia al patrimonio reservado de la demandada. En
noveno término, mi representada no sostuvo en ningln momento que
la renuncia a los gananciales se produjo durante la vigencia de la
sociedad conyugal, por el contrario, lo que se ha sostenido es que
hubo una aceptacion tacita de los gananciales en relacién al pago de
la compensacion econdémica, hunca hemos sostenido que la renuncia
se produjo durante la vigencia de la sociedad conyugal, con todo, la
demandada no se hace cargo de esta alegacion en el desarrollo de su
presentacion. Finalmente, en relacidén a la inoponibilidad se trata mas
bien de una excepcion dilatoria encubierta, la que no fue opuesta,
debiendo rechazarse dicha alegacion. POR TANTO, RUEGO A SS.,
tener por evacuado el tramite de la réplica, y acoger la demanda en los
términos planteados.

La parte demandada evacuo el tramite de duplica en los

siguientes términos: JUAN CATALAN RIQUELME, abogado, en

representacion  de  dofia *
respetuosamente digo: Evacuando el tramite de la duplica, sefialo a
Ssa., antecedentes y excepciones, alegaciones o defensas nuevas

que es obligatorio deducir, ante las falsedades, alteraciones vy
tergiversaciones que, nuevamente, se reiteran y exponen en la réplica.
|.- EXCEPCION PERENTORIA DE COSA JUZGADA. Ante la
insistencia del demandante con relacion a los argumentos contenidos
en la demanda, en uso del derecho que me confiere el articulo 310 del
Caodigo de Procedimiento Civil, opongo excepcion perentoria de cosa
juzgada, para evitar que pueda volver a discutirse y pretenderse la
dictacion de un nuevo fallo, entre las mismas partes y sobre la misma
materia que fue objeto de una sentencia definitiva anterior, que se
encuentra firme y ejecutoriada. El demandante solicita que, como
consecuencia de declarar la nulidad absoluta de la escritura publica de
la Renuncia a los Gananciales, Repertorio N°2.5542-2.022, suscrita
entre las parte[sic], en la Notaria Eisendecher de esta ciudad, con
fecha 1 de Junio de 2022, se termine “declarando que entre mi
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representado y la demandada existe una comunidad de bienes sobre
el referido inmueble” (parte petitoria). La argumentacion empleada ﬂue

se basa tal peticibn (que el inmueble adquirido por dofia
* mediante escritura publica de fecha 5 de Julio de

1988, Repertorio N°28, otorgada en la Notaria Martin de Osorno,
inscrito a su nombre a fojas 1998 N° 1278 Vta del registro de
Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Osorno del afio
1988, no pertenece a su patrimonio reservado porque no fue adquirido

con dineros propios de ella sino aportados por el conyuge don
I Copareciendo en la
escritura de compraventa y que, la renuncia a los gananciales en
virtud de la cual este inmueble ingres6 a su patrimonio reservado,
adolece de nulidad, porque fue efectuada después de haber recibido el
pago de una compensacion economica, con la cual es incompatible),
es la misma que ya fue planteada , discutida y resuelta en la causa
civil Rol N°C-1298-2022, caratulada * perteneciente
al ingreso Civil de este mismo Tribunal, mediante sentencia definitiva
de fecha 24 de febrero de 2023, que se encuentra firme y ejecutoriada.
En efecto, los hechos mas concretos y detallados en que tales
argumentos fueron basados, se repiten en ambas causas, habiendo
sido ya desestimados en su totalidad por el Tribunal, en la sentencia
definitiva, a que se ha hecho referencia, en virtud de la prueba rendida
y debidamente ponderada, como consta en sus considerandos
Duodécimo; Décimo Tercero; Décimo Cuarto; Décimo Quinto y
Décimo Sexto, como se acreditara con el fallo, que se acompafiara en
la etapa probatoria correspondiente y ademas trayendo a la vista la
causa referida. La prueba que, al respecto, se rindié con relaciéon al
patrimonio reservado, se hizo, en la forma que la ley lo permite y en el
caso en que se requiere, como lo sefiala don Carlos Loépez Diaz,
(“Tratado de Derecho de Familia”, Segunda Edicion Aumentada,
Editorial Metropolitana), cuando dice: “Prueba del Patrimonio
Reservado: Prueba producida por la Mujer. Se producird en dos
casos: cuando se desconozca por parte de terceros su facultad de
administrar su patrimonio reservado, como cuando el marido pretenda
ejercer sobre dichos bienes facultades que no le corresponden.
Procederd la aplicacion de las reglas generales en materia probatoria,
tanto respecto de los medos procedentes, valor probatorio, como de
Su apreciacion comparativa”. Concurriendo la totalidad de los
requisitos exigidos por el articulo 177 del Codigo de Procedimiento
Civil como son la triple identidad legal de: personas; de cosa pedida y
de causa de pedir, solicito al Tribunal que, acogiendo esta excepcion
perentoria, rechace la demanda entablada, en todas sus partes, con
costas. Il.- ARGUMENTACIONES PRECISAS Y CONCRETAS CON
RELACION A LA REPLICA. 1.- En lo que se denomina “Primer
término”, el actor reitera los argumentos de hecho y de derecho,
expuestos en la demanda, razon por la cual, tomando en
consideracion solo los fundamentos, facticos y juridicos, que se
expusieron en su contestaciéon que, en homenaje a la brevedad, doy
por integramente reproducidos en esta parte y para todos los efectos
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legales que fueren de rigor, la accion entablada debe ser rechazada.
2.- Sin perjuicio de lo anterior, haciéndome cargo de las aseveraciones
gue, una vez mas, aparecen expuestas de manera dispersa, anarquica
e ininteligible, en el escrito de réplica, pido al Tribunal tener presente,
al momento de dictar sentencia definitiva, las siguientes
circunstancias: 2.1.- En lo que denomina “Segundo término”, sefiala
gue no es efectivo que en la causa Rol N°C-648-2021, del Juzgado de
Familia de Puerto Varas, haya solicitado la liquidacion de la
comunidad por carecer el Tribunal de competencia para conocer de
ella, argumento que debe entenderse complementado con lo sefialado
en el “Octavo término”, donde dice que tampoco es efectivo que en el
juicio de divorcio el Tribunal haya estimado que el inmueble pertenecia
al patrimonio reservado de la demandada, expongo lo siguiente: En la
audiencia celebrada en la causa sobre divorcio RIT N°C-648-2021,
con fecha 29 de Octubre de 2021, en el Tribunal de Familia de Puerto
Varas, que consta en la Plantilla de Acta de Audiencia Preparatoria, el
Tribunal, en su numeral deja expresamente establecido que, respecto
del “Régimen de Bienes: las partes se encuentran casados bajo el
Régimen de Sociedad Conyugal existiendo discusion sobre si existen
patrimonio en dicha Sociedad, no solicitdndose la Liquidacién de la
misma en este Juicio, por lo que el Tribunal no se pronunciara. Sin
perjuicio de la prueba que pueda existir por dicha propiedad a titulo de
Compensacion economica”. Si efectivamente hubiere existido un
inmueble, que perteneciera a la sociedad conyugal, el demandante
debid solicitar la liquidacién de la misma, para lo cual el Tribunal tiene
plena competencia lo que no hizo, precisamente porque esta sociedad
conyugal surgida del matrimonio, no tenia patrimonio alguno. Como se
deja expresamente establecido, la Unica discusion que existid, con
respecto a este inmueble, se produjo por la vinculacion que el
demandado hizo para rebajar la compensacion economica, lo que
logré, al pagar solo $ 3.500.000 y no la cantidad muy superior que se
habia solicitado, cancelacion que efectu6 de manera voluntaria,
accediendo a ello en el tramite de la conciliacién, lo que no debia
haber hecho si el inmueble hubiere sido social, atendido el porcentaje
de participacion que, en ese caso, le habria correspondido. 2.2.- En lo
que llama “Tercer término”, niega que la demandada haya adquirido el
inmueble con su patrimonio reservado, pues ello no pudo producirse al
haber aceptado los gananciales de forma tacita, al recibir el pago de
una compensacion economica, fundamento que debe entenderse
complementado con lo que expone en el “Cuarto término”, donde
también niega que la demandada haya adquirido el inmueble con
dineros propios, pues ello representaria una contradiccion con la
comparecencia del actor como formalidad habilitante para suplir la
incapacidad relativa de la mujer casada en sociedad conyugal; lo que
repite en el “Quinto término”, donde expone que la adquisicion del
inmueble no se llevé a cabo, con el patrimonio propio de la actora y
que se omite que se pagd una compensacion econdmica, hecho
fundamental para descartar dicha argumentacion; la parte final del
“Sexto término”, donde reitera que la autorizacién y comparecencia de
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I permite corroborar que la

demandada no actlio bajo su patrimonio reservado y, finalmente, con
lo que menciona en el “Séptimo término”, donde asevera que la
distincién entre trabajo formal e informal no tiene asidero juridico
alguno, seialo al Tribunal lo siguiente: Una vez disuelta la sociedad
conyugal, como consecuencia del divorcio, mi representada hizo uso
del derecho legitimo y permitido por la Ley a renunciar a los
gananciales para radicar definitivamente su dominio en su patrimonio
reservado, sacandolo de la comunidad, formada de pleno derecho,
donde temporalmente permanecid0 solo hasta que esta escritura
publica se otorgd. Asi lo sefala la Doctrina, que ha establecido: “El
Articulo 170 del Cdédigo Civil dispone que ‘los efectos civiles del
divorcio principian por la sentencia del Juez que lo declara. En virtud
de esta declaracion se restituyen a la mujer sus bienes y se dispone
de los gananciales como en el caso de la disolucion por causa de
muerte”. Este articulo, unido al N°3 del 1764, dejan perfectamente
claro que la sentencia ejecutoriada que declara el divorcio perpetuo
trae consigo la disolucion de la sociedad conyugal’. “Los bienes que
componen la sociedad conyugal quedan sujetos a las reglas de la
comunidad, pero entre los conyuges el régimen de bienes se sustituye
por el de separacion de bienes”, “En este caso la disolucion de la
sociedad conyugal se produce por el solo ministerio de la ley e
irrevocablemente. Alessandri dice al respecto: “La disolucion de la
sociedad se produce de pleno derecho, sin retroactividad, tanto
respecto de los conyuges como de terceros - aunque estos no
conozcan la sentencia que decret6 el divorcio -, en el momento mismo
en que ejecutoriada ella, se subisncriba al margen de la respectiva
inscripcion matrimonial (articulo 4° N°4, de la ley sobre Registro Civil),
sin necesidad de que el juez la declare disuelta expresamente y
aunque los conyuges no procedan a su liquidacion y continden en la
indivision (articulo 1764 N°3).- Si esa sentencia no se subinscribe en
la forma sefalada, es inoponible entre los conyuges y respecto de
terceros (articulo 8° de esa ley)”. (Pablo Rodriguez Grez, “Regimenes
Patrimoniales”). En lo que dice relacion con los “ingresos informales”
es tal el asidero juridico con que cuenta que ya este mismo Tribunal,
en la sentencia definitiva dictada en la causa a que se hizo referencia
al deducir la excepcion de cosa juzgada los aceptd y le otorgd el
mérito probatorio suficiente para acreditar el origen del bien reservado.

2.3.- En lo que respecta al “Sexto término”, en él se afirma que si la
comparecencia e N < -
escritura de compraventa solo tiene el Unico y verdadero objeto
cumplir con una formalidad habilitante, supliendo la incapacidad
relativa que, en aquel tiempo afectaba a la mujer casada bajo el
régimen de sociedad conyugal, permite concluir que la demandada no
actuéo en la celebracion del contrato en virtud de su patrimonio
reservado, ya que de lo contrario no se habria requerido de ella, lo que
debe entenderse complementado con el “Noveno término”, donde
niega que la renuncia a los gananciales se produjo durante la vigencia
de la sociedad conyugal sino que por el contrario, al existir el pago de
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una compensacion econdémica, existi6 una aceptacion tacita de los
gananciales, que lo impedia. Sin perjuicio de lo que latamente se
expuso sobre esta materia, solo resulta Util agregar lo que sefiala don
Carlos Lépez Diaz, en su obra “Tratado de Derecho de Familia”,
cuando dice: “Capacidad de la mujer casada en la Sociedad Conyugal.
A patrtir de la reforma de la Ley N°18.802 (Diario Oficial de 9 de Junio
de 1989), la mujer casada en sociedad conyugal tiene plena
capacidad. En tal sentido, se modificaron los articulos 1447 (que hacia
referencia a su incapacidad relativa) y 43, que establecia al marido
como representante legal de la mujer”. Ademas, como ya también se
dijo, al contestar la demanda, la cancelaciéon de la compensacion
economica no excluye ni hace improcedente la renuncia a los
gananciales, porque se trata de instituciones completamente
diferentes, siendo plenamente compatibles. Asi lo ha resuelto la
reiterada doctrina y también la jurisprudencia nacional, al establecer:
1.- “TERCERO: Que de Ila interpretacion armonica de Ias
disposiciones contenidas en la Ley N°19.947 relativas a la
compensacion economica y sus efectos en el patrimonio de los
conyuges, se desprende que esta institucion opera y procede con
independencia del régimen de bienes vigente en el matrimonio, no
siendo su objetivo, segun su historia fidedigna, el perseguir equilibrar
patrimonios como si ocurre con los regimenes patrimoniales, sino el
indemnizar a uno de los coOnyuges por el menor incremento de su
patrimonio, con vista a su subsistencia futura, debido a que, como
fluye indiscutido, se dedic6 al cuidado de sus tres hijos y a las labores
del hogar, sacrificando su actividad laboral remunerada, privandose
por aquel motivo de cobertura previsional suficiente para optar a una
pension de vejez adecuada”. (Corte Suprema, Rol N°14.296-2015, 28
de Octubre de 2015). b).- “SEPTIMO: Que no existe incompatibilidad
para acceder a la compensacion economica, la circunstancia que en
forma previa a esta demanda de divorcio los conyuges se hubieren
separado totalmente de bienes y hubieren liquidado la sociedad
conyugal existente, repartiéndose los haberes entre ellos, puesto que,
la compensacion econdmica establecida por la ley, no tiene
vinculacion alguna con el régimen patrimonial de los conyuges, se
trata de que no se produzca un desequilibrio econémico entre ellos, el
gue se entiende no solo por la falta de equiparidad patrimonial al
momento de la disolucion del matrimonio, sino también a las
perspectivas econdomicas de uno y de otro”. (Corte de Apelaciones de
San Miguel, Rol N°1.656-2006, 24 de Septiembre de 2007). 2.4.-
Finalmente, en lo que expone respecto de la inoponibilidad, afirmando
gue mas bien se trata de una excepcion dilatoria encubierta que, no
fue opuesta por lo cual debe rechazarse, expongo lo siguiente: La
alegacion hecha respecto a la inoponibilidad, no constituye una
excepcion dilatoria, sino una excepcion de fondo, como lo reconocio
expresamente el propio demandante en el cuaderno de excepciones
dilatorias, donde fue planteada en dicha condicion, cuando sefialo:
‘Ensequida, la afirmacion relativa a que la inoponibilidad se habria
planteado de forma subsidiaria dice relacion con una cuestion mas
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bien de fondo, y en razén de ello debera ser resuelta en definitiva y no
con ocasion del pronunciamiento de una excepcion dilatoria”. Por su
parte, el propio Tribunal, en sentencia de fecha 4 de enero de 2024,
rechazando esta excepcion dilatoria, en su Considerando VIII, sefiald
textualmente: “Finalmente, es claro que plantea la inoponibilidad como
una hipotesis juridica distinta, y en subsidio de la de nulidad, con
consecuencias juridicas diferentes, de manera que no se ve obstaculo
para que la demandada se haga cargo de esos planteamientos, en
uso del derecho a defensa”. Esta es la razén por la cual la
inoponibilidad fue contestada de manera separada, como cuestion de
fondo, cuyos fundamentos y argumentos, no fueron rebatidos ni
controvertidos por el demandante. POR TANTO: A US. RUEGO: tener
por evacuado el tramite de la daplica y en mérito de lo expuesto, su
ponderacion conjunta con lo analizado en la contestacion de la
demanda, debe llevar, en definitiva, a rechazar, en todas sus partes, la
accion entablada, con costas.

Se cité a las partes a audiencia de conciliacion, y se llevo a
efecto la audiencia, por video conferencia, con la asistencia del
abogado por la parte demandante GONZALO ANDRES LEPE RUIZ y
del abogado por la parte demandada JUAN BALDEMAR CATALAN
RIQUELME. EI Tribunal llamo6 a las partes a conciliacion y no hubo
acuerdo.

Se recibid la causa a prueba mediante resolucién que fue
notificada a las partes en forma legal.

La parte demandante produjo la siquiente prueba:

- Documental en folios 1 y 19 del cuaderno 0.0 Medida
prejudicial.

- Documental en folios 61 y 69 del cuaderno 1.0 Principal.
- Confesional en folios 90 y 134 del cuaderno 1.0 Principal.

La parte demandada produjo la siguiente prueba:

- Documental en folio 47 del cuaderno 1.0 Principal.

- Solicité y obtuvo en folio 51, causa a la vista rol C-1.298-2.022
del Primer Juzgado de Letras de Osorno.

- Solicité y obtuvo en folio 63, causa a la vista rol C-648-2.021
del Juzgado de Familia de Puerto Varas.

- Testimonial en folio 83.

Se citd a las partes a oir sentencia.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:

EN CUANTO A LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA:
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PRIMERO: “Luego, ésta sefialada caracteristica nos lleva a
plantear la no menos importante pregunta: ¢a quiénes afecta la
excepcion de cosa juzgada?; o, en otras palabras, ¢ quiénes pueden
hacer valer la excepcion de cosa juzgada? La respuesta la da el
articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil, al disponer
textualmente que “la excepcion de cosa juzgada puede alegarse por el
litigante que haya obtenido en el juicio y por todos aquellos a quienes
segun la ley aprovecha el fallo...”. Ahora bien, el litigante que ha
obtenido en el pleito podra ser el demandante o el demandado. El
demandado, cuando la sentencia rechaza las pretensiones del
demandante; esto es, cuando niega lugar a la demanda y acepta sus
excepciones o defensas y aquel pretende iniciar un nuevo juicio sobre
la misma materia objeto del anterior. EI demandante, cuando la
sentencia acoge sus propias pretensiones; es decir, da lugar a la
demanda y rechaza las excepciones o defensas opuestas por el
demandado, y este Ultimo, posteriormente, pretende iniciar nuevo
juicio sobre la misma materia y destinado a que la nueva sentencia
venga a contrariar la anterior. Pero el precepto legal antes citado
también agrega, entre las personas que pueden beneficiarse con la
excepcion de cosa juzgada, a “todos aquellos a quienes segun la ley
aprovecha el fallo...”. Se trata entonces aqui del caso en que la ley,
por expresa disposicion, prescribe que un fallo judicial afecta a todo el
mundo - erga omnes -, 0 bien, que afecta a toda clase de personas
dentro de un determinado circulo. La cosa juzgada, en estos casos,
pierde su caracteristica esencial de ser relativa, y presenta, en
cambio, la de ser absoluta. Pero éste es un caso de excepcion; v,
como tal, debe estar expresamente contemplado en la ley. Ejemplos
tipicos de cosa juzgada absoluta son los que presentan los articulos
315, 316, 1246, 1382 y 2513 del Cadigo Civil. Y el demandado que ha
sido vencido ¢podria acogerse a la excepcion de cosa juzgada?
Imaginemos que en un primer pleito obtiene el demandante, y no
contento con esto, inicia un segundo pleito en contra del mismo
demandado y sobre la misma materia. Creemos que el demandado
dentro del segundo juicio podria excepcionarse con la cosa juzgada
emanada de la primera sentencia; pero, en este caso, no se trataria
del litigante que ha obtenido en el primer pleito, sino de una persona a
quien aprovecha, segun la ley, el primer fallo. Aqui el provecho seria
juridico, y no patrimonial o economico. Asi también lo entiende
Chiovenda al sostener que “la cosa juzgada se produce entre las
partes y la excepcion de cosa juzgada corresponde a ambas partes.
La excepcion de cosa juzgada no corresponde a una u otra parte,
segun haya o no vencido: también el vencido puede oponerla”. (Mario
Casarino Viterbo. Manual de Derecho Procesal Civil. Tomo Ill. Sexta
Edicion. 2.005. P. 128-130).

SEGUNDO: En el caso no existe identidad de cosa pedida, pues
el demandante no exige designar un Juez partidor a fin de que
proceda a liquidar a comunidad de bienes quedada a la disolucion de
la sociedad conyugal habida entre las partes, como ocurrio en la causa
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C-1.298-2.022 de este Primer Juzgado de Letras de Osorno, sino que,
a declarar la nulidad absoluta del acto juridico de renuncia a los
gananciales efectuado por _ por
concurrir los vicios que denuncia. Tampoco hay identidad de causa de
pedir, ya que la demanda no se funda en la existencia de una
indivision, -como en la causa C-1.298-2.022 -; sino que en los efectos
gue tuvo la renuncia a los gananciales efectuada por la demandada,
esto es, radicar en el patrimonio propio de

I o inmueble inscrito a fojas 1.278 vta., N°1.714 del
Registro de Propiedad del afio 1.988 del Conservador de Bienes

Raices de Osorno. En consecuencia, la excepcion de cosa juzgada es
improcedente.

EN CUANTO A LA TACHA PROMOVIDA POR LA PARTE
DEMANDANTE EN CONTRA DE LA TESTIGO

TERCERO: GONZALO LEPE RUIZ, abogado, por Ila
demandante, dijo: De conformidad al tenor de la declaracién de la
testigo, con ocasién de las preguntas para tachas que se le han
efectuado, la testigo ha declarado expresamente que accedid a
declarar porque mi representado, el demandante, tuvo un problema

con su mama, refirid6 que tiene, que le dio mucha rabia y que guarda
un resentimiento hacia don b claramente, se
configura la tacha del articulo 358 N°7 del Cddigo de Procedimiento
Civil, toda vez que existe una enemistad manifiesta de la testigo hacia
don * como se ha desprendido de su declaracién,
y por eso pedimos que en definitiva se desestime su testimonio y se
acoja la tacha, en virtud de los términos que ha sido declarado;
adicionalmente y en subsidio entendemos que igualmente se configura
la causal del articulo 358 N°6 del Cédigo de Procedimiento Civil, toda

vez que naturalmente de lo que ha dicho la testigo, se desprende que
carece de la imparcialidad necesaria para declarar en este juicio.

CUARTO: JUAN CATALAN RIQUELME, abogado, por la
demandada, evacuando el traslado, solicitd el rechazo de las tachas
interpuestas, que se mencionaron, en consecuencia, solicita que se le
tome declaracion a la testigo. En primer término, en lo que dice
relacion con la enemistad que se invoca, este hecho, no concurren,
puesto que se acuerdo con la exigencia del N°7 del articulo citado,
esta tiene que manifestarse por hechos graves, y estos casos
precisos, concretos, no concurre, porque se trata de una situacion
conocida con mucha anterioridad a la situaciéon que motiva la razén en
este juicio, y ademas lo cierto se refiere a una situacion que se produjo
por una persona, que no es parte en este juicio, aun cuando sea
pariente del artifice. Y con relacion a la falta de imparcialidad, esta
tampoco se produce, puesto que la efectivalsic] ha sido clara, y
terminante para sefialar de que a ella no le va ni le viene en quien
gane o pierda este juicio, es lo que en el fondo declarara, se refiere
solamente al conocimiento que tiene sobre los hechos. En base a ello
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solicité en concreto, que las tachas deducidas sean rechazadas en
todas sus partes.

QUINTO: La causal del articulo 358 N°6 del Codigo de
Procedimiento Civil exige que el testigo tenga un interés patrimonial o
econdémico en el resultado del juicio, es decir, que la decision del
Tribunal traiga aparejada, directa o indirectamente, un enriquecimiento
0 un empobrecimiento. Por su parte, respecto de la causal del N°7 se
ha sefalado que “desde el momento, pues, que el juez debe calificar
los hechos o circunstancias en que consisten la intima amistad o
enemistad en cuestibn, no bastara que el testigo confiese
sencillamente hallarse en alguna de tales situaciones para que el juez
reconozca su inhabilidad, sino que debera manifestar las razones del
caso, o0 al menos, cualquier informacion que sirva de fundamento a la
resolucion judicial. (...) Tal amistad y enemistad requieren, por lo
demds, ser inmediatas y suscitarse entre personas naturales, de
manera que no alcanzan a los hijos u otros parientes 0 mandatarios de
las mismas partes ni la correspondiente inhabilidad tampoco puede
existir respecto de las personas juridicas”. (El Juicio Ordinario de
Mayor Cuantia. Carlos Anabaldén Sanderson. Pag. 196).

SEXTO: Los antecedentes son insuficientes para concluir que la
testigo tiene interés directo o indirecto en el pleito, esto es, la
expectativa o derecho a obtener un beneficio o contraprestacion
economicos a consecuencia de una sentencia favorable a la parte
demandada y que, por tanto, es parcial. La circunstancia de que
hubiera declarado tener un resentimiento en contra del demandante no
constituye ese interés. Asimismo, la mencionada circunstancia, no
permite concluir que exista enemistad, pues expresamente sefialé que
‘asi que ya, quedd ahi”. Por consiguiente, las tachas son
improcedentes.

EN CUANTO A LA ACCION PRINCIPAL DE_ NULIDAD
ABSOLUTA:

SEPTIMO: La presente accion versa sobre la pretension del
actor h para que se
declare la nulidad del acto juridico de “Renuncia a los gananciales”
efectuado por la demandada d mediante
escritura publica repertorio N°2.524-2.022, otorgada el 1 de junio de
2.022, ante el Notario Publico de Osorno, Pablo Eisendecher Bertin; y
anotada al margen de la inscripcion dominical de 1.278 vta., N°1.714
del Registro de Propiedad del afio 1.988 del Conservador de Bienes
Raices de Osorno, por carecer de causa y objeto. En sintesis, alega
que el inmueble objeto de la compraventa realizada por escritura
publica repertorio N°28, otorgada el 5 de julio de 1.988 ante el Notario
Publico de Osorno, Gonzalo Martin Iglesias, fue adquirido por la

sociedad conyugal, no con el patrimonio reservado de doiia
, como sostiene la demandada;

asimismo, alega que a la época en que renuncié a los gananciales, la
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demandada ya habia entrado en el goce de los gananciales, al menos
de forma técita; en consecuencia, la renuncia a los gananciales no
pudo haber tenido el efecto de radicar dicho bien en el patrimonio de la
mujer. Asi, la controversia gira en torno a si el inmueble sub lite fue
adquirido con el patrimonio reservado de la demandada, o por el
contrario, se adquirié por la sociedad conyugal existente a la época de
la compraventa. En subsidio, solicita se declare la inoponibilidad del
acto de renuncia a los gananciales.

OCTAVO: El articulo 1.681 del Cadigo Civil, dispone que ‘“Es
nulo todo acto o contrato a que falta alguno de los requisitos que la ley
prescribe para el valor del mismo acto o contrato, segun su especie y
la calidad o estado de las partes. La nulidad puede ser absoluta o
relativa”. A su turno, el articulo 1,682 sefala: “La nulidad producida por
un objeto o causa ilicita, y la nulidad producida por la omision de algun
requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos
actos o contratos en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la
calidad o estado de las personas que los ejecutan o acuerdan, son
nulidades absolutas. Hay asimismo nulidad absoluta en los actos y
contratos de personas absolutamente incapaces. Cualquiera otra
especie de vicio produce nulidad relativa, y da derecho a la rescision
del acto o contrato”.

NOVENO: “La nulidad absoluta es la sancion impuesta por la ley
a la omision de los requisitos prescritos para el valor de un acto o
contrato en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o
estado de las partes que los ejecutan o acuerdan”. (Alessandri Besa,
Arturo. “La nulidad y la rescision en el derecho civil chileno”, Tomo |,
Tercera Edicion Actualizada, Editorial Juridica de Chile, Santiago,
2008, p. 129). “Planiol define al objeto de la obligacion como “lo que
debe el deudor’, y expone que es mas exacto hablar de objeto de la
obligacion que de objeto del contrato, pues éste es ‘la creacion de
obligaciones”, opinion compartida por varios otros tratadistas. De
acuerdo con la ley, lo que el deudor debe puede consistir en una cosa
0 en un hecho, y asi, el articulo 1460 habla del objeto como de “una o
mas cosas que se trata de dar, hacer o no hacer”, refiriéndose, en el
hecho, al objeto de la obligacion”. (Obra citada, p. 135). “El articulo
1467 del Cddigo Civil exige que toda obligacion tenga una causa real y
licita; (...). Es el inciso 2° del citado articulo 1467 del Codigo Civil el
que define lo que es una causa en nuestra legislacion civil,
expresando que “se entiende por causa el motivo que induce al acto o
contrato”. (Obra citada, p. 197).

DECIMO: El certificado de matrimonio de || GTTEEGEGNzG
I -\
B cuN. N circunscripcion Entre  Lagos,

Nro. de inscripcion 30, afio 1.981; Fecha Celebraciéon: 6 Junio 1.981;
consta sub inscripcion: ‘DIVORCIO. POR SENTENCIA DEL
JUZGADO DE FAMILIA PUERTO VARAS DE FECHA 13-04-2022
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CAUSA ROL C-648-2021 SE HA DECLARADO EL DIVORCIO DEL
MATRIMONIO DE LOS TITULARES DE LA PRESENTE
INSCRIPCION”; emitido por el Servicio de Registro Civil e
Identificacion, -en folio 61 del cuaderno 1.0 Principal-, acredita que las
partes contrajeron matrimonio en el afio 1.981 bajo el régimen de
sociedad conyugal, y que, por sentencia de divorcio dictada con fecha
13 de abril de 2.022, se puso término al matrimonio, produciéndose,
en consecuencia, la disolucion de la sociedad conyugal habida entre
las partes; la copia de escritura publica repertorio N°28, sobre
Compraventa, otorgada el 5 de julio de 1.988 ante el Notario Publico
de Osorno, Gonzalo Martin Iglesias, -en folio 1 del cuaderno 0.0
Medida prejudicial-, acredita que en el afio 1.988 la demandada
adquirié el inmueble inscrito a fojas 1.278 vta., N°1.714 del Registro de
Propiedad del afio 1.988 del Conservador de Bienes Raices de
Osorno; y la copia fiel e integra de escritura publica repertorio
N°2.524-2.022, sobre Renuncia de Gananciales de [ GTTNNGEE
I oiorgada el 1 de junio de 2.022 ante el Notario Publico
de Osorno, Pablo Eisendecher Bertin, -en folio 1 del cuaderno 0.0
Medida prejudicial-, acredita que, la demandada con fecha 1 de junio
de 2.022, renunci6 a los gananciales, en conformidad al articulo 1.781
del Cddigo Civil.

UNDECIMO: El articulo 150 del Cédigo Civil, en lo pertinente,
dispone que “La mujer casada de cualquiera edad podra dedicarse
libremente al ejercicio de un empleo, oficio, profesion o industria. La
mujer casada, que desempefie algin empleo 0 que ejerza una
profesidén, oficio o industria, separados de los de su marido, se
considerara separada de bienes respecto del ejercicio de ese empleo,
oficio, profesién o industria y de lo que en ellos obtenga, no obstante
cualquiera estipulacion en contrario. Incumbe a la mujer acreditar,
tanto respecto del marido como de terceros, el origen y dominio de los
bienes adquiridos en conformidad a este articulo. Para este efecto
podra servirse de todos los medios de prueba establecidos por la ley.
(...) Disuelta la sociedad conyugal, los bienes a que este articulo se
refiere entrardn en la particion de los gananciales; a menos que la
mujer o sus herederos renunciaren a estos ultimos, en cuyo caso el
marido no respondera por las obligaciones contraidas por la mujer en
su administracion separada”. A su turno, el articulo 1.764 del mismo
cuerpo legal, sefiala que “La sociedad conyugal se disuelve: 1°. Por la
disolucion del matrimonio”; a continuacion, el articulo 1.765, dispone
que “Disuelta la sociedad, se procedera inmediatamente a la
confeccion de un inventario y tasaciéon de todos los bienes que
usufructuaba o de que era responsable, en el término y forma
prescritos para la sucesion por causa de muerte”. Luego, el articulo
1.781 del Codigo Civil, indica que “Disuelta la sociedad, la mujer o sus
herederos mayores tendran la facultad de renunciar los gananciales a
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que tuvieren derecho”; y el articulo 1.782 agrega que “Podra la mujer
renunciar mientras no haya entrado en su poder ninguna parte del
haber social a titulo de gananciales”.

DUODECIMO: “336. EFECTOS DE LA DISOLUCION DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL. Disuelta la sociedad conyugal, se producen
los siguientes efectos: 1) Se genera entre los conyuges o, en su caso,
entre el cdnyuge sobreviviente y los herederos del fallecido, un estado
de indivision; (...) 337. (...) extinguida la sociedad conyugal, se forma
una comunidad entre los cényuges o, si la sociedad se ha disuelto por
muerte de uno de ellos, entre el sobreviviente y los herederos del
difunto. Es una comunidad a titulo universal, pues recae sobre un
patrimonio, con un activo y un pasivo. En el activo se contienen todos
los bienes que eran sociales, incluyendo los bienes reservados, los
frutos de las cosas que administraba la mujer de acuerdo a los arts.
166 y 167 y lo que hubiere adquirido con esos frutos; y en el pasivo,
todas las deudas sociales, incluidas las deudas contraidas por la
mujer en su patrimonio reservado. Aclaremos de inmediato, sin
embargo, que si la mujer renuncia a los gananciales, el activo y el
pasivo de su patrimonio reservado no ingresan a la comunidad
(art. 150, inc. 7°)”. (Ramos Pazos, René. “Derecho de Familia”, Tomo
[, Quinta Edicion Actualizada; Editorial Juridica de Chile, Santiago,
2.005, p. 247-248).

DECIMO TERCERO: “380. DE LOS BIENES RESERVADOS DE
LA MUJER CASADA. Son bienes reservados de la mujer los que ella
adquiere con su trabajo separado de su marido, lo que adquiere con
ellos y los frutos de unos y otros. (...). 381. EVOLUCION HISTORICA
DE LA INSTITUCION DE LOS BIENES RESERVADOS. Esta
institucion solo vino a ser incorporada al Cdédigo Civil por el Decreto
Ley 328, de 12 de marzo de 1925, que en su art. 9° establecid: "Se
considera a la mujer separada de bienes para la administracion de
aguellos que sean el fruto de su trabajo profesional o industrial". Y dio
capacidad judicial a la mujer, respecto de esta administracion. (...). 4)
Finalmente, nada dijo el Decreto Ley 328 de la suerte que corrian
estos bienes a la disolucion de la sociedad conyugal. Con el objeto de
corregir estas deficiencias, la Facultad de Leyes y Ciencias Politicas
de la Universidad de Chile -que asi se llamaba entonces la Facultad
de Ciencias juridicas y Sociales- preparé un proyecto, inspirado
especialmente en la ley francesa de 1907, que vino a transformarse en
la Ley N°5.521, de 14 de diciembre de 1934, publicada en el Diario
Oficial del 19 del mismo mes. (...). Lo importante para este estudio es
que reglamento6 cuidadosamente la prueba del origen y dominio de los
bienes reservados y de la capacidad de la mujer. Lo mismo en lo
relativo al pasivo y a la suerte que siguen los bienes a la disolucion de
la sociedad. 382. CARACTERISTICAS DE LOS BIENES
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RESERVADOS. 1) Forman un patrimonio especial, con activo y pasivo
propios. 2) Constituyen un régimen especial de administrar un con-
junto de bienes sociales. El hecho de que los administre la mujer no
les quita el caracter de sociales. Son sociales porque provienen del
trabajo de uno de los conyuges (art. 1725, N° 1). Y la mayor prueba de
que lo son esta en que a la disoluciéon de la sociedad conyugal
ingresan a la masa de gananciales, a menos que la mujer o sus
herederos renuncien a los gananciales. 3) Constituyen una proteccion
que la ley otorga a la mujer que trabaja. Luego son privativos de la
mujer. 4) Esta institucion opera de pleno derecho por la sola
circunstancia de que los conyuges se casen en régimen de sociedad
conyugal y de que la mujer tenga un trabajo separado del marido. 5)
Es una institucion de orden publico. (...) 383. REQUISITOS DE LOS
BIENES RESERVADOS. (...) los requisitos para que nos encontremos
frente a esta institucion de los bienes reservados son los siguientes: 1)
Trabajo de la mujer; 2) Que el trabajo sea remunerado; 3) Que se
desarrolle durante la vigencia de la sociedad conyugal, y 4) Que se
frate de wun trabajo separado del marido. (...) TRABAJO
REMUNERADO. (...) Cualquier trabajo remunerado, permanente,
accidental, industrial, agricola, comercial, profesional, licito o ilicito,
publico o privado, es fuente de bienes reservados. (...) En definitiva,
éste es un requisito complejo que tendra que ser ponderado en cada
caso por los tribunales. (...). 390. BIENES QUE ADQUIERE CON EL
TRABAJO. LO QUE LA MUJER ADQUIERA CON SU TRABAJO
TAMBIEN PASA A FORMAR PARTE DEL PATRIMONIO
RESERVADO. Asi, por ejemplo, si con su trabajo la mujer compra un
departamento, ese departamento es un bien reservado, aunque en la
escritura de compra no se haga la referencia que contempla la parte
final del inc. 4° del art. 150, que tiene una finalidad puramente
probatoria (Alessandri, ob. cit., N° 1080, p. 661). Si el departamento se
guema, el seguro que pueda recibir la mujer también ingresa al activo
de los bienes reservados, produciéndose una subrogacion real.
También la indemnizacion por expropiacion”. (Ramos Pazos, René.
“‘Derecho de Familia”, Tomo |, Quinta Edicion Actualizada; Editorial
Juridica de Chile, Santiago, 2.005, p. 275-280).

DECIMO CUARTO: “400. PRUEBA DE LOS BIENES
RESERVADOS. Este es un aspecto de la mayor trascendencia. Tanto
es asi que, como ya lo hemos visto, la institucion de los bienes
reservados, creada por el D.L. 328, no funciono en la préactica por falta
de normas especiales en esta materia, que solo vino a establecer la
Ley N° 5.521. Con anterioridad a la Ley N° 18.802, habia dos
aspectos a considerar: 1) La prueba de la capacidad de la mujer, y 2)
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La prueba del origen y dominio de los bienes reservados. Nos parece
que desde que entrd en vigencia esa ley, la situacién ha cambiado,
puesto que la mujer ha dejado de ser incapaz, pasando a tener plena
capacidad. Por ello preferimos decir que por ser la institucion de los
bienes reservados una institucion excepcional, quien alegue la
existencia de ese patrimonio y que se actudé dentro de €l o que un
determinado bien es reservado debera probarlo. Asi viene a resultar
que la prueba puede referirse a dos aspectos: "A) existencia del
patrimonio reservado y que se actu6é dentro de ese patrimonio, y B)
que un bien determinado es parte de ese patrimonio”. (...) 406.
PRUEBA DE QUE UN DETERMINADO BIEN ES PARTE DEL
PATRIMONIO RESERVADO. Esta situacion esta tratada en el art. 150
inc. 3°: "Incumbe a la mujer acreditar, tanto respecto del marido como
de terceros, el origen y dominio de los bienes adquiridos en
conformidad a este articulo. Para este efecto podra servirse de todos
los medios de prueba establecidos por la ley". A la mujer puede
interesar esta prueba, tanto respecto de su marido como de terceros.
Respecto del marido, por ejemplo, si la mujer renuncia a los
gananciales - pretende quedarse con el bien. (...). En relacion con
esta materia, puede verse sentencia de 2 de abril de 1997 que resolvio
el caso de una mujer casada en sociedad conyugal y separada de
hecho durante un largo tiempo, que adquirid un bien raiz sin indicar
qgue lo hacia dentro de su patrimonio reservado. Se admitio que la
mujer pudiera acreditar posteriormente con diversas pruebas que el
bien tenia la condicion de reservado (Fallos del Mes 461, sentencia
15, p. 304). (...). 406. SUERTE DE LOS BIENES RESERVADOS A LA
DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL. Para determinar la
suerte que siguen los bienes reservados a la disolucion de la sociedad
conyugal, es necesario hacer una distincion: 1) Si la mujer o sus
herederos aceptaron los gananciales, o 2) Si la mujer o sus herederos
renunciaron a tales gananciales. (...). 409. LA MUJER O SUS
HEREDEROS RENUNCIAN A LOS GANANCIALES. En este
supuesto, se producen las siguientes consecuencias: a) Los bienes
reservados no entran a los gananciales. La mujer o sus herederos se
hacen definitivamente duefios de los mismos. Por ello, estimamos que
si se trata de bienes raices que la mujer adquirié en este patrimonio y
estan inscritos a su nombre, es importante que la renuncia se haga
por escritura publica y se anote al margen de la inscripcion de
dominio. De esa forma, los terceros tendran conocimiento de que la
mujer o sus herederos tienen el dominio definitivo de tal bien”. (Ramos
Pazos, René. “Derecho de Familia”, Tomo |, Quinta Edicion
Actualizada; Editorial Juridica de Chile, Santiago, 2.005, p. 285-291).
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DECIMO QUINTO: “CUARTO: Que, el articulo 150 del Codigo
Civil al referirse al patrimonio reservado de la mujer dispone, que “la
mujer casada, que desempefie algin empleo que ejerza una
profesion, oficio o industria, separados de los de su marido, se
considerara separada de bienes respecto del ejercicio de ese empleo,
oficio, profesion o industria y de lo que en ellos obtenga, no obstante
cualquiera estipulacién en contrario; pero si fuere menor de dieciocho
afos, necesitara autorizacion judicial, con conocimiento de causa,
para gravar y enajenar los bienes raices”. Luego agrega, que
“Incumbe a la mujer acreditar, tanto respecto del marido como de
terceros, el origen y dominio de los bienes adquiridos en conformidad
a este articulo. Para este efecto podra servirse de todos los medios de
prueba establecidos por la ley”. QUINTO: Que, como bien se sefiala
en la sentencia que se revisa, el articulo 41 de la ley 18.196, no crea
un patrimonio reservado especial de la mujer casada bajo el regimen
de sociedad conyugal, a manera de lo que previene el articulo 150 del
Caodigo Civil. Sin embargo, ello no impide que la compradora pueda
servirse de todos los medios de prueba establecidos por la ley, para
acreditar que en la adquisicidon del bien raiz ha actuado dentro del
patrimonio forjado en el desempefio de algin empleo, ejercicio de una
profesion, oficio o industria, separados de los de su marido. SEXTO:
Que, al efecto en la escritura de compraventa ya mencionada la
compradora se individualiz6 como “asesora del hogar”, esto es, dio a
entender que se desempefiaba en un oficio remunerado
necesariamente separada del marido. Lo anterior, configura un indicio
que la sefiora |GGG, casada en sociedad conyugal,
desempefiaba una labor remunerada separada de la de su marido.
(...)". (Sentencia dictada el 2 de agosto de 2.022, en Rol Civil 944-
2.021, de la lltma. Corte de Apelaciones de Concepcion).

DECIMO SEXTO: La prueba rendida por la demandada es
suficiente para acreditar que, durante la vigencia de la sociedad
conyugal, en lo que interesa, entre los afios 1.981 y 1.988, -afio ultimo
en el que adquirié la propiedad inscrita a fojas 1.278 vta., N°1.714 del
Registro de Propiedad del afo 1.988 del Conservador de Bienes
Raices de Osorno-, [ GNNGEGEGEGEGEGEGEGEGEGEE <jccio abores
remuneradas, separada de su marido. Asi se desprende de la
testimonial rendida en folio 83, en la que la testigo | GTGcCGN
I (cclar6 “clia le trabajaba a éI”, -su padre-, “eso

P 1t

se lo pagaba a ella”, “y ahi iba juntando plata, y hasta que le compro,
un pedazo que él le vendid, que eran, no estoy segura, pero como
diez hectareas mas o menos”, la demandada adquirio el inmueble

H 11

“entre el 87 — 88 méas o menos”, “ella a su papé le trabajaba”, ‘|
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B (..) ¢/ /e dio, 0 sea, para que ella pudiera tener donde estar con
sus nifios decidié hacer esto, o sea pagarle a su hija lo que ella le ha
ayudado en el campo™ la testigo |GGG
I dcclar6 “si lo adquirié”, “con sus ahorros que trabajaba
a su papa ahi, ella ahorrando ya junto la plata, le comproé los terrenos
a su papa”, “en Bahia EIl Encanto, Puyehue”, “trabajaba en el campo,
yo la veia ahi trabajando”, ‘para ayudarle a salir adelante con sus
hijos, porque quedaron solos (...), y juntando plata pa comprarle su
terrenito que le vendié su papa”, “aproximado 88, 90”7, “la vi sola
realmente trabajando en su campo, y la veia trabajarle a su papa, asi
andaba” la testigo |GG ouc declard “Don
I < no aportaba nada a los hijos, eso me consta, porque
cuando haciamos junta por un cumpleafos, los nifios andaban detras
de la sefiora | (...) yo nunca los escuché que él le aportaba
algo”, “le pidi6 al papa que la ayudara en el trabajo de agricultura (...)
hacia todo tipo de trabajo para ayudarla, entonces (...) iba ahorrando,
y con esas platas compré el predio, ahi de la parcela, ella iba
ahorrando también, le dio la facilidad para que pueda criar a sus hijos”,
y que N o /2 aportado
dinero para la compra del terreno”, “dejaba los trabajos rapidamente,
no duraba en el trabajo, como iba a juntar plata asi”; y el testigo -
I o uc declard “Ella lo adquirié pues yo, (...) tengo
constancia, (...) el papa de la sefiora |l me conversaba, que él le
iba a vender una tierra a esta sefiora”, “ella le prestaba servicios a su
padre po, le trabajaba, (...), y ahi yo pienso que juntdé las monedas,
porque ella trabajé mucho con su papa”, “ahi seria como en los 80, o
por ahi tiene que haber trabajado ella”. En consecuencia, los testigos
estuvieron contestes en declarar que previo a la compra del inmueble
sub lite, la demandada [ GGG cjccio labores
remuneradas para su padre, separada de su marido. Por otro lado, el
certificado de cotizaciones previsionales de || EGTGTTEH
I, <-firma (o declarado por los testigos, en
relacion a que, en la época que importa, | GTRGN
I -bajo de forma remunerada y separada de su marido,
a fin de juntar el dinero para adquirir el terreno a su padre, debido a
que su conyuge, NG, s-oon
los dichos de los testigos antes referidos, “duraba muy poco en los
trabajos”, “de hecho salia con mi ex, salian los dos de farra, era
golpeador también”, ‘imposible que haya juntado esa plata para
comprar algo”, “él no la ayudaba en nada, duraba poco en los trabajos,
porque era, tenia vicios el hombre (...), entonces ademas perdia los
trabajos, no duraba mucho”. Asimismo, la prueba rendida por el actor,

es insuficiente para acreditar que [ EGTNRGGGGGGGG
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I 20116 dineros para adquirir el inmueble en cuestion.
En conclusion, se encuentran acreditados los requisitos que dan el
caracter de patrimonio reservado al inmueble inscrito a fojas 1.278
vta., N°1.714 del Registro de Propiedad del afno 1.988 del
Conservador de Bienes Raices de Osorno a nombre de la demandada
I <0 s 1) Trabajo de la mujer; 2) Que
el trabajo sea remunerado; 3) Que se desarrolle durante la vigencia de
la sociedad conyugal, y 4) Que se trate de un trabajo separado del
marido.

DECIMO SEPTIMO: “157. PLENA CAPACIDAD DE LA MUJER
CASADA. Hasta la entrada en vigencia de la Ley N° 18.802, la mujer
casada en régimen de sociedad conyugal era relativamente incapaz.
Como tal estaba contemplada en el art. 1447 al lado de los menores
adultos y de los disipadores en interdiccion de administrar lo suyo. Esa
ley cambié el texto del inc. 3° del art. 1447, dejando como
relativamente incapaces unicamente a los menores adultos y a los
disipadores en interdiccion. Y como la mujer pasé a ser capaz ya no
requiere de representante legal, y por ello se modifico, segun ya lo
hemos dicho, el texto del art. 43. Y al pasar a ser capaz ya no se hacia
necesario mantener los arts. 136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 143y
144, disposiciones todas que eran consecuencia de la incapacidad (el
art. 136 se referia a la autorizacion que requeria la mujer para
comparecer en juicio; el art. 137, a las exigencias para celebrar actos
y contratos; el art. 138, a la forma como debia darse la autorizacion; el
art. 139 sefialaba que la mujer no necesitaba autorizacion del marido
para testar, precepto que al ser capaz la mujer, dejo de tener sentido;
el art. 139 disponia que la autorizacion marital podia ser general o
especial: el art. 141 se referia a la revocacion de la autorizacidon
matrital; el art. 142, a la posibilidad de que el marido ratificara los actos
celebrados por la mujer sin su autorizacion; el art. 143, a la
autorizacion judicial supletoria; y el art. 144 sefalaba que ni la mujer ni
el marido, ni ambos juntos, podia enajenar o hipotecar los bienes
raices de la mujer, sino en los casos y con las formalidades que se
establecian en el titulo de la sociedad conyugal). Estas normas fueron
derogadas por la Ley N° 18.802. Los actuales arts. 138, 138 bis, 139.
140, 141, 133 142, 143 y 144 fueron incorporados por la Ley N°
19.335, y tratan de otras materias”. (Ramos Pazos, René. “Derecho de
Familia”, Tomo |, Quinta Edicion Actualizada; Editorial Juridica de
Chile, Santiago, 2.005, p. 133).

DECIMO OCTAVO: El antiguo texto del Codigo Civil, -previo a la
modificacion introducida por la Ley N°18.802-, sefalaba: “ART. 137.
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La mujer no puede, sin autorizacion del marido, celebrar contrato
alguno, ni desistir de un contrato anterior, ni remitir una deuda, ni
aceptar o repudiar una donacién, herencia o legado, ni adquirir a titulo
alguno oneroso o lucrativo, ni enajenar, hipotecar o empefar, ni
ejercer los cargos de tutora o curadora. La mujer casada no necesitara
autorizacion alguna para ejercer estos cargos respecto de su marido
demente, sordomudo o ausente, ni respecto de los hijos comunes.
ART. 138. La autorizacion del marido debera ser otorgada por escrito,
o interviniendo él mismo, expresa y directamente, en el acto. No podra
presumirse la autorizacion del marido sino en los casos que la ley ha
previsto”.

DECIMO NOVENO: Del contrato de compraventa celebrado por
escritura publica repertorio N°28, otorgada el 5 de julio de 1.988 ante
el Notario Publico de Osorno, Gonzalo Matrtin Iglesias, en el afio 1.988,
emana que este se otorgd bajo el imperio del anterior texto de los
articulos 137 y 138 del Codigo Civil, normas que eran consecuencia
de la incapacidad relativa que afectaba a la mujer casada en sociedad
conyugal en aquella época. Como se dijo, previo a la dictacion de la
Ley N°18.802, publicada en el Diario Oficial el 9 de junio de 1.989, el
antiguo texto del articulo 136, se referia a la autorizacion que requeria
la mujer para comparecer en juicio; el articulo 137, regulaba las
exigencias para celebrar actos y contratos; y el articulo 138, sefalaba
la forma como debia darse la autorizacion. Asi las cosas, habiéndose
acreditado la existencia del patrimonio reservado; que se actud dentro
de ese patrimonio, y que el inmueble objeto de este juicio es parte de
ese patrimonio; es forzoso concluir que la comparecencia de don
I - (2 escritura plblica
antes referida, responde Unicamente a los requisitos exigidos por la
normativa de la época en que se celebro el contrato de compraventa.

VIGESIMO: “127. CONCEPTO DE COMPENSACION
ECONOMICA. Consiste en el derecho que asiste a uno de los
conyuges —normalmente la mujer— cuando por haberse dedicado al
cuidado de los hijos o a las labores propias del hogar no pudo durante
el matrimonio desarrollar una actividad remunerada o lucrativa, o lo
hizo en menor medida de lo que podia y queria, para que se le
compense el menoscabo econdmico que, producido el divorcio o la
nulidad, sufrira por esta causa. Asi aparece del art. 61”. (Ramos
Pazos, René. “Derecho de Familia”, Tomo |, Quinta Edicion
Actualizada; Editorial Juridica de Chile, Santiago, 2.005, p. 110). “E/
titular del derecho es el conyuge del articulo 61 -el dedicado a la
familia durante el matrimonio- y su objeto es remediar la carencia
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patrimonial cuya causa esta en el pasado, que se revela en el
presente y cuyos efectos se proyectaran en el futuro; el menoscabo
econdmico”. (Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catodlica
de Valparaiso XXXI (Valparaiso, Chile, 2° Semestre de 2008) [pp. 289
- 321)).

VIGESIMO PRIMERQ: “CUARTO: Que, es importante tener a la
vista que el fundamento del instituto de la compensacion econdmica
radica en garantizar un resarcimiento econémico a favor de aquel
conyuge que asumié un rol en el cuidado de la familia, con la
consecuente postergacion y sacrificio personal. De ello se deriva su
naturaleza juridica restauradora, en cuanto configura una forma de
remediar el detrimento sufrido, debido a que la parte afectada no pudo
desplegar una actividad remunerada o lucrativa durante el matrimonio,
o lo hizo en menor medida de lo que podia y queria, configurando una
especie de resarcimiento por lucro cesante o una forma de reparacion
de un dafio producido, segun lo ha planteado la doctrina, de lo que se
sigue que el origen de tal compensacion se radica en el pasado, esto
es, en el periodo de convivencia y que influyen en la vida futura del
conyuge mas deébil, al encontrarse excluido del estatuto protector del
matrimonio. (...) SEPTIMO: Que, cabe senalar, ademas, que la
compensacion econdémica juega una funcién asistencial, cercana a
una pension alimenticia reducida en el tiempo y en entidad, teniendo
en cuenta la edad de las partes, su salud y la situacion patrimonial y
previsional de cada uno, considerando que la cOnyuge entregd su
dedicacion a los hijos y al hogar durante gran parte de la convivencia,
no pudiendo desarrollar una actividad lucrativa en la medida que podia
0 queria por tal motivo. En este sentido, adquiere la posicion de
conyuge mas débil, a diferencia del demandado reconvencional, que,
de los antecedentes se puede establecer que su situacion econémica
es mucho mas favorable”. (Sentencia dictada el 19 de marzo de 2.024,
en Rol Familia 444-2.023, de la lltma. Corte de Apelaciones de
Temuco).

VIGESIMO SEGUNDO: De lo anterior, es posible concluir que la
compensacion econémica percibida por || G
como consecuencia del divorcio, no obsta a la renuncia a los
gananciales efectuada por ella; pues, a diferencia de la compensacion
econdmica, la renuncia a los gananciales constituye una prerrogativa
consagrada por Ley, -exclusivamente en favor de la mujer casada en
sociedad conyugal o de sus herederos-, que puede ejercer por el solo
hecho de convenir a sus intereses. Asi, encontrandose acreditado que
el inmueble objeto de la compraventa celebrada por escritura publica
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repertorio N°28, otorgada el 5 de julio de 1.988 ante el Notario Publico
de Osorno, Gonzalo Martin Iglesias, fue adquirido por la demandada
I o <l patrimonio proveniente de las
labores remuneradas que ejercia en aquella época -ingresando de
esta forma a su patrimonio reservado-; al extinguirse la sociedad
conyugal -con la declaracion del divorcio-, se formo entre los conyuges
una comunidad a titulo universal, que contenia todos los bienes que
eran sociales, incluyendo los bienes reservados, los frutos de las
cosas que administraba la mujer de acuerdo a los articulos 166 y 167
y lo que hubiere adquirido con esos frutos. Sin embargo, con la
renuncia a los gananciales, el patrimonio reservado de |Gz
I, conpuesto -entre otros- por el inmueble sub lite,
se radico en ella, dejando de pertenecer a la comunidad. En efecto, de
los antecedentes, no es posible concluir que haya entrado en poder de
la demandada, parte alguna del haber social a titulo de gananciales,
pues, el actor alega que dicha circunstancia se produjo en relacion con
un inmueble que, como ya se establecio, pertenece al patrimonio
reservado de || GG -ouc no ingresé al haber
social a titulo de gananciales-; pues, los bienes reservados de la mujer
no ingresan al haber social a titulo de gananciales, cuando ésta
renuncia a los gananciales. En conclusion, dicha alegacion, es
improcedente.

VIGESIMO TERCERO: Asi las cosas, no es posible tener por
acreditado la concurrencia de los vicios denunciados por el actor. En
efecto, los antecedentes aportados permiten concluir que el objeto de
la renuncia a los gananciales efectuada por [ EGTEGEGNG
I iuc retirar el inmueble adquirido por ella, -con su
patrimonio reservado-, y que rola inscrito a fojas 1.278 vta., N°1.714
del Registro de Propiedad del afio 1.988 del Conservador de Bienes
Raices de Osorno, de la comunidad de bienes quedada al término de
la sociedad conyugal, radicandolo definitivamente en su patrimonio
propio; y que, la causa o motivo de dicho acto juridico, consistié en su
propia conveniencia. En consecuencia, la demanda de nulidad
absoluta interpuesta en contra de la renuncia a los gananciales
efectuada por escritura publica repertorio N°2.524-2.022, otorgada el 1
de junio de 2.022 ante el Notario Publico de Osorno, Pablo
Eisendecher Bertin; anotada al margen de la inscripcion de fojas 1.278
vta.,, N°1.714 del Registro de Propiedad del afo 1.988 del
Conservador de Bienes Raices de Osorno, es improcedente.

EN CUANTO A LA ACCION SUBSIDIARIA DE
INOPONIBILIDAD:
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VIGESIMO CUARTO: ‘OCTAVO: Que la inoponibilidad es
una figura independiente de la validez instituida con miras a proteger a
determinados terceros de los efectos de un acto o contrato en que no
han tenido intervencion, pudiendo ser alegada por quien se vea
perjudicado por ese acto o contrato. El autor René Abeliuk
Manasevich la define como la sancion de ineficacia juridica respecto
de terceros ajenos al acto o contrato, y en cuya virtud se les permite
desconocer los derechos emanados de ellos. (Las Obligaciones,
Editorial Juridica de Chile, Cuarta Edicién, afio 2001, Tomo |, pag.
154). Como se sabe, el desarrollo de esta institucibn ha sido
doctrinario y jurisprudencial, pues nuestro Cddigo Civil no la trata
sistematicamente e incluso ignora la terminologia que le es propia, al
punto que mas que una teoria general de la inoponibilidad, cuyos
efectos se aprecian en las definiciones antes indicadas, lo que se
puede intentar es agrupar los principales motivos que la generan
(Jorge LOpez Santa Maria, Los Contratos , Parte General , Editorial
Juridica de Chile, 1986, pag. 268), destacando entre ellas la que
deriva del incumplimiento de las formalidades de publicidad (articulos
1707, 1902 y 2114 del Caodigo Civil); la que encuentra su fuente en la
falta de fecha cierta (articulo 1703 del Cdédigo Civil); la nacida de la
falta de consentimiento (articulos 1815 y 1916 del Cdodigo Civil); o
bien, la que se fundamenta en la nulidad u otra causal de ineficacia de
los actos juridicos (articulos 1689 , 2058 , 1490 y 1491 del Cddigo
Civil). En este sentido, la jurisprudencia ha sefalado que la
inoponibilidad es el efecto juridico anexo tanto a la venta de cosa
ajena, como a todo otro acto o contrato ejecutado por quien carecia de
y, por ello, se ha sostenido que la inoponibilidad es inseparable de la
accion de dominio cuando ésta se funda en un acto o contrato
respecto del cual no opera la modalidad de la representacion”.

VIGESIMO QUINTO: Como se dijo, la renuncia a los gananciales
es un derecho que asiste exclusivamente a la mujer, o a sus
herederos, y que puede ejercer una vez disuelta la sociedad conyugal,
cuyo efecto consiste en que los bienes reservados de la mujer no
entran a los gananciales y, en consecuencia, la mujer o sus herederos
se hacen definitivamente duefios de los mismos. Encontrandose
acreditado que la demandada BENILDE SAEZ VELASQUEZ, adquirio
con su patrimonio reservado la propiedad sub lite, -objeto de la
renuncia a los gananciales-, y que dicha renuncia se efectué una vez
disuelta la sociedad conyugal, anotandose al margen de la inscripcion
que ampara dicha propiedad, radicandose el inmueble definitivamente
en su patrimonio; no se visualiza el motivo generador de la
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inoponibilidad reclamada. Por consiguiente, la demanda de
declaracion de inoponibilidad es improcedente.

VIGESIMO SEXTO: El resto de la prueba no analizada, ni
pormenorizada, en nada alteran las conclusiones ya arribadas.

Y VISTO ADEMAS los articulos 1.698, 1.699, 1.700, 1.712,
1.713, 1.781 del Cdédigo Civil; y 144, 170, 342, 384, 399, 426 y 427 del
Caodigo de Procedimiento Civil, se resuelve que:

|.- SE RECHAZA LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA.
Il.- SE RECHAZAN LAS TACHAS PROMOVIDAS EN CONTRA

DE LA TESTIGO I

.- SE__RECHAZAN LAS DEMANDAS PRINCIPAL Y
SUBSIDIARIA de nulidad absoluta por falta de objeto y causa; y, de
inoponibilidad.

V.- Se condena en costas a la parte demandante.

Registrese y notifiquese personalmente o por cédula, para el
caso de que no fuera notificada de otra forma.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del C.P.C. en Osorno, dieciséis de abril de dos mil veinticinco
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Loreto Del Pilar Olivera Garcia
Juez
PJUD

Dieciséis de abril de dos mil veinticinco
13:45 UTC-4
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