C.A. de Concepcion

Concepcion, cinco de junio de dos mil veintiuno.
VISTO:

Que se presentd la letrada Danae Diaz Acufia en representacion de

— interponiendo recurso de proteccion en contra de I

B, b1 ¢l acto ilegal

arbitrario de cerrar el paso de servidumbre que permite el acceso a los predios
de los recurrentes, vulnerando con ello la garantia del numeral 2 del articulo
19 de nuestra Carta Fundamental asi como el numeral 24 de dicho articulo.

Relata que en el afio 2018 se aprobé por el Servicio Agricola y

Ganadero 1a subdivision del predio N
I | Guc producto de dicha subdivision

que crearon los Lotes, Hijuela 1 Lote A, Hijuela 1 Lote B, Hijuela 1 Lote C,
Hijuela 1 Lote D, Hijuela 1 Lote E e Hijuela 1 Lote F, siendo propietarios
de los Lotes D, F y E los recurrentes desde el afio 2018; en tanto, indica, los
recurridos son duefos del Lote B Sanchez Arias y de los Lotes 5 y 7 Salazar
Cid y Salazar Veloso, respectivamente, productos de la subdivision de la
Hijuela El Pino wubicado también en el sector de Dollinco, comuna de
Nacimiento, adquiridos en el afo 2021.

Anade que los recurrentes tienen una servidumbre de transito que grava
los predios de los recurridos de conformidad a la Ley y que desde que
compraron sus parcelas de agrado se les permitid el paso por el camino que
actualmente fue cerrado por los recurridos, habiendo existido un transito libre
y expedito.

Prosigue que en el chat de vecinos se conversdé de la instalacion de un
porton a la entrada del camino, dada las condiciones de éste y por razones de
seguridad, indicandose que seria con llave para todos los vecinos, y luego la
llave solo se entregd a 8 vecinos y se sefald que s6lo se entregaria a quienes
habian aportado para su instalacion, lo que califica de un acto de autotutela,

situacion que se volvido extrema desde marzo del presente afio en que
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derechamente se les ha negado el paso, puesto que hasta ese momento se les
permitia el ingreso esporadicamente, produciéndose una serie de desavenencias
de vecindad.

Pide se restablezca el imperio del derecho y se ordene a los recurridos
poner fin a su actuar ilegal y arbitrario, otorgando a los recurrentes el acceso
a la servidumbre de transito, con costas en caso de oposicion.

Informan los recurridos aclarando, primeramente, que las partes
obtuvieron sus inmuebles de la subdivision de predios colindantes de distinto
duefio, en el sector Dollinco, zona rural de la comuna de Nacimiento, cuya
subdivision se produjo en diversa é€poca; el primer predio fue dividido en el
afio 2018 y el segundo en el afio 2021, contando ambos con aprobacion del
Servicio Agricola y Ganadero; en segundo término, destacan que el predio
denominado Hijuela El Pino nunca fue gravado con servidumbre de transito
que beneficiaria al Predio San Alejandro Hijuela 1, las servidumbres
constituidas son internas de cada predio.

Manifiestan que los recurrentes jamas han tenido autorizacion para
transitar por los predios de los recurridos y lo que sucedid algunas veces es
que para evitar dar la vuelta por el acceso que tienen o por el camino
vecinal, entraban por predios ajenos, transito que malogré el camino hasta
hacerlo intransitable.; los nuevos propietarios de los predios han hecho un
camino y lo han mejorado en el tiempo, encontrandose en buen estado, por lo
que ahora quieren transitar por el los recurrentes en circunstancias que antes
no lo ocupaban.

Con relacion a la instalacion de portones, sefialan que en el afo 2022
el duefio de la Hijuela 1 Lote B, cerrdé su predio totalmente e instald portones
de acceso controlado, no siendo efectivo que impida el acceso de sus vecinos
e incluso ha sido amenazado por los recurrentes, quienes incluso destruyeron
un portdn, en circunstancias que cria animales por lo que deben impedir que
esto salgan del predio.

Afiaden que hubo conversaciones para mejorar el camino y constituir
servidumbres, pero no prosperaron y ahora que el camino estd en buenas

condiciones pretender usarlo ya que antes transitaban y transitan por otro
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sector, Arinco Alto, y so6lo por su comodidad no gestionan un ingreso por el
camino vecinal que colinda con sus predios.

Destacan que, en todo caso, la accion es extemporanea porque fue en
agosto de 2024 en que se acordo instalar el portébn en uno de los predios.

Alegan también que la accion no fue dirigida en contra de todos los
propietarios cuyo origen de sus predios reside en la subdivision del Predio El
Pino, por lo que cualquier decision que se adoptara los perjudicaria.

Citan jurisprudencia.

Se trajeron los autos en relacion.

CONSIDERANDO:

Primero: Que el recurso de proteccion ha sido instituido con el objeto
de evitar las posibles consecuencias dafiosas derivadas de actos u omisiones
ilegales o arbitrarias que produzcan en el afectado una privacion, perturbacion
o amenaza en el legitimo ejercicio de las garantias constitucionales que se
protegen con este arbitrio jurisdiccional, a fin de restablecer el imperio del
derecho y otorgar la debida proteccion al ofendido.

Constituye una accién constitucional de urgencia, de naturaleza
autobnoma, destinada a amparar el legitimo ejercicio de las garantias y derechos
preexistentes que en esa misma disposicion se enumeran, mediante la adopcion
de medidas de resguardo que se deben tomar ante un acto u omision arbitrario
o ilegal que impida, amague o perturbe ese ejercicio.

Segundo: Que, para que proceda el recurso se requiere la concurrencia
de los siguientes requisitos: a) Que se compruebe la existencia de la accion u
omision reprochada, esto es, que efectivamente el recurrido ha realizado el
acto o incurrido en la omision que se le atribuye; b) Que dicha accién u
omision pueda estimarse arbitraria o ilegal de acuerdo al mérito de los
antecedentes; c) Que de la misma se siga un directo e inmediato atentado en
contra de una o mas de las garantias constitucionales invocadas y protegibles
por esta via, en términos que se prive, perturbe o amenace el ejercicio de un
derecho indubitado y no disputado del afectado, que se encuentre expresamente
garantizado y amparado en el articulo 19 del texto Constitucional; y, por
Gltimo, d) Que la Corte se encuentre en situacion material y juridica de

otorgar la proteccion pedida.
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Zercero: Que, en el caso que nos ocupa, corresponde determinar si ha
habido una accion ilegal o arbitraria de parte de los recurridos y, establecido
aquello, si tal actuacion ha producido en los recurrentes una perturbacion,
privacidbn o amenaza, en el legitimo ejercicio de alguna de las garantias o
derechos constitucionales protegidos por medio del recurso de proteccion, en el
articulo 20 de la Carta Fundamental, particularmente aquellas que los propios
recurrentes indican como vulneradas en su libelo pretensor.

En la especie, el objeto de la controversia es la alteracion de una
situaciéon de hecho por parte de los recurridos.

Cuarto: Que, ahora bien, resulta indiscutido que los predios que
pertenecen a las partes nacen de la subdivision de dos predios de mayor
extension, y que, al menos, en el caso del predio de uno de los recurridos,
nace igualmente de la subdivision del predio de mayor extension respecto del
cual también los recurrentes adquirieron sus predios; asi por lo demads, dan
cuenta los documentos que se acompafiaron.

Por otro lado, si bien los recurridos discuten la frecuencia con que los
recurrentes transitan por un camino interior, actualmente cerrado con un
portdn, tampoco se encuentra controvertido que este ultimo se instaldo y el
camino se arreglé, mientras varias vecinos, entre ellos los recurrentes, se
encontraban en conversaciones para mejorar la seguridad de los predios, de
modo que, como fuere, resulta efectivo que los recurrentes transitaban por el
lugar, independiente si ello se debia a una servidumbre de transito o a una
situacion simplemente de hecho.

Por ultimo, entonces, ninguna duda cabe y asi los recurridos reconocen,
se instald6 en uno de los predios un portéon con candado y llave, que impide
el paso a quien no cuente con la llave de ingreso, y se hicieron arreglos en
el camino interior utilizado por varios vecinos, entre los que se encontraban
los recurrentes, huella de transito de antigua data como quiera que se indica
que estaba en deplorables condiciones y lo arreglaron.

Quinto: Que, como es posible apreciar de la documentacion
acompanada, los recurrentes adquirieron sus predios en los afios 2019 y 2021,
misma época en que los recurridos adquirieron los suyos, por lo que es

posible presumir que, a lo menos, desde dicha época, recurrentes y recurridos
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han utilizado el camino de que se trata para transitar desde y hacia su predio;
independiente de la periodicidad como quiera que los recurrentes indican que
tales predios constituyen sus parcelas de agrado, por lo que, con evidencia no
viven en el lugar a diferencia, al parecer de los recurridos.

Sexto: Que, en consecuencia, siendo un hecho cierto que se instaldo en
el lugar de transito un porton con candado que impide el libre transito por el
camino que se utilizaba como via de paso, la instalacion de aquel constituye
un obsticulo en dicha huella de transito, y se erige como una actuaciéon que
resulta arbitraria e ilegal, alterandose el s quo vigente, aunque dicha
actuacion se haya verificado dentro de los limites del dominio y bajo Ia
anuencia de varios vecinos, ejerciéndose con ello un acto de autotutela
proscrito por nuestro ordenamiento juridico, toda vez que, la legislacion
contempla los procedimientos correspondientes para obtener judicialmente el
reconocimiento del derecho que invocan los recurridos sobre el terreno de
transito e incluso para instar por el pago de las mejoras del camino o por la
contribucién a la seguridad en razones de buena vecindad, y mientras aquéllos
no sean ejercidos y resueltos, no resulta licito recurrir a vias de hecho como
la descrita para resolver las controversias que pudieren tener con los
recurrentes o anticipar sus eventuales resultados (en tal sentido, sentencia
Excma. Corte Suprema de 6 de abril de 2021, causa rol proteccion 22.237-
2021).

En estas particulares circunstancias, los recurridos no se encuentran
juridicamente en pie de efectuar, por si y ante si, acciones destinadas a alterar
la via de transito que se utilizaba y menos a cerrarla, privando de hecho a los
terrenos en donde viven los recurrentes de una via de comunicacién y transito
con que se contaba con antelacion.

Septimo: Que, de lo sefialado precedentemente aparece de manifiesto
que, el actuar de la parte recurrida, vulnera el ejercicio de la garantia
constitucional del debido proceso contemplada en el articulo 19 N°3 inciso 5°
de la Constitucion Politica de la Republica que, si bien no fue invocada
expresamente por los recurrentes, se desprende con claridad de los hechos
denunciados y de los antecedentes acompanados, motivo por el cual

necesariamente la accion de proteccion debe ser acogida.
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Octavo: Que, por ultimo, ha de considerarse que lo dicho por los
recurridos en cuanto al uso de las facultades que le otorga su derecho de
dominio sobre los predios por donde corre trazada la via mencionada,
constituye un aspecto que no tiene incidencia sobre lo que se ha venido
reflexionando, ya que en la especie se trata de tutelar y poner remedio a
acciones de hecho, que les son imputables y que han alterado el statu quo
existente en cuanto al uso del camino referido, y que era utilizado por los
recurrentes; sin perjuicio, por cierto, de la obligacion de los recurrentes de
ejercer las acciones legales correspondientes para constituir la servidumbre de
transito que invocan en los predios correspondientes, asi como los derechos de
los recurridos de iniciar las acciones legales que pudiere corresponderles
respecto del uso del paso en cuestion que efectian sus vecinos y de su
derecho a mantener cerrado su predio.

Noveno: Que, en cuanto a la alegacion de extemporaneidad planteada
por la parte recurrida, baste para desestimarla la circunstancia precisa que el
hecho de impedir el libre transito por la huella de transito existente, se
mantiene hasta ahora, lo que se traduce en que el acto ilegal y arbitrario se
sigue produciendo, conformandose la interposicion del recurso con los
parametros del articulo 1 del Auto Acordado sobre Tramitaciéon y Fallo del
Recurso de Proteccion de Garantias Constitucionales.

Décimo: Que, en cuanto al cuestionamiento en orden a la legitimidad
pasiva, por existir otros vecinos que se encontrarian en la situacion de los
recurridos, no se constituye en un obstidculo para el acogimiento del presente
recurso, como quiera que aquellos en contra de los que fue dirigido no
cuestionan la anuencia para impedir el paso de aquellos que no contribuyeron
a la mejora del camino en cuestion o a la instalacion del porton que impide
el paso.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo previsto en
los articulos 19 y 20 de la Constituciéon Politica de la Republica y en el Auto
Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre Tramitacion y Fallo del Recurso

de Proteccion de Garantias Constitucionales:
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I- Se desestiman las alegaciones de extemporaneidad y el
cuestionamiento a la integridad de la legitimidad pasiva propuestas por los
recurridos;

II.- SE ACOGE, sin costas, la accion de proteccion deducida por la

abogada Danae Diaz Acufia en representacion de _
. 1 contra

clc |
I . cuanto sc

ordena a estos mantener libre de todo obsticulo el camino que se ha usado
para el transito por los recurrentes, absteniéndose de realizar cualquier
actividad que importe entorpecer ese transito, debiendo mantener abierto el
porton instalado para cerrar el camino o proporcionarle llaves a los recurrentes
para la debida apertura del respectivo candado o cerradura y poder ejercer el
transito correspondiente; lo que deberan gestionar en el término de 3 dias de
ejecutoriada esta sentencia, informando a esta Corte.

Registrese, comuniquese y, en su oportunidad, archivese.

Redaccion de la ministra interina Margarita Sanhueza Nuiez, quien no
firma por haber cesado su cometido funcionario en tal calidad.

Rol Proteccion 1359-2025.

Hernan Amador Rodriguez Cuevas Waldo Sergio Ortega Jarpa
Fiscal Abogado
Corte de Apelaciones Corte de Apelaciones
Cinco de junio de dos mil veinticinco Cinco de junio de dos mil veinticinco
13:09 UTC-4 12:50 UTC-4
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Pronunciado por la Cuarta Sala de la Corte de Apelaciones de Concepcion integrada por Ministra
Interina Margarita Elena Sanhueza N. Fiscal Judicial Hernan Amador Rodriguez C. y Abogado
Integrante Waldo Sergio Ortega J. Concepcion, cinco de junio de dos mil veinticinco.

En Concepcion, a cinco de junio de dos mil veinticinco, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la
resolucion precedente.
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