Santiago, veintisiete de octubre de dos mil veinticinco.

Vistos:

Se reproduce el fallo en alzada, con excepcidn de
los fundamentos que razonan en el sentido de rechazar el
recurso de proteccidén, los gque se eliminan.

Y se tiene en su lugar, y ademas, presente:

Primero: Que don Daniel Enrique Bahamondes Tapia
recurrié de proteccidén en contra de la Universidad de La
Serena, por el acto ilegal y arbitrario consistente en la
dictacién de la Resolucidén Exenta N° 2264, de fecha 4 de
septiembre de 2024, que le impuso como sancidén la
permanencia condicionada por dos semestres académicos,
ademéds de otras medidas accesorias, como la intervencidén
psicosocial obligatoria por 60 dias y la prohibicién de
contacto con la denunciante, todo ello en el marco de un
proceso disciplinario instruido en virtud de la Ley N°
21.369.

Seflalod, en sintesis, que la investigacidén se
origindé por una denuncia presentada por una compafiera de
carrera, relativa a actos de connotacién sexual

realizados mientras la victima dormia, en una reunidn
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privada y ajena al ambito universitario. Negd los hechos,
cuestiondé la competencia institucional para investigarlos
y alegd diversas vulneraciones al debido proceso.

Segundo: Que la sentencia en alzada rechazdé 1la
accidédn constitucional deducida, por estimar que la
resolucién recurrida no constituye un acto terminal,
desde que el recurrente dedujo en su contra los recursos
administrativos de reposicién y apelacidn previstos en el
articulo 40 del reglamento interno de la Universidad, 1los
que aun se encuentran pendientes de resolucidn.

Tercero: Que, para la resolucién de 1la presente
accién constitucional, resulta indispensable revisar 1o
obrado en el expediente sumarial que dio origen a la
sancién impugnada, a fin de determinar si las actuaciones
de la autoridad wuniversitaria se ajustaron al marco
normativo aplicable.

a) Mediante denuncia presentada el 20 de junio de
2023 por dofla Macarena Sofia Belén Michea Santiago ante
el Departamento de Equidad y Género de la Universidad de
La Serena, se dio inicio a una investigacidén en contra

del estudiante Daniel Enrique Bahamondes Tapia, por
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hechos que habrian ocurrido el 17 de marzo de ese mismo
afilo en una reunidén de caracter privado, desarrollada en
el domicilio particular de una compafiera de estudios.

b) Conforme al contenido de 1la denuncia, la
denunciante manifestdé que, tras quedarse dormida bajo el
efecto de medicacidn psiquiatrica, fue objeto de actos de
connotacidn sexual no consentidos por parte del
estudiante denunciado, gquien, segun seflala, se acostd a
su lado, la besdé en manos, brazos y cuello e intentd
abrazarla sin su consentimiento, lo que la motivd a
reaccionar con golpes y retirarse del lugar.

c) Por Resolucidédn Exenta N°1187, de 23 de junio de
2023, se instruyd un procedimiento disciplinario en su
contra, designando como Fiscal a la abogada Tamara
Castillo Ordenes. En el curso del sumario se decretaron
medidas preventivas, como la prohibicién de contacto
entre los involucrados y la separacién de espacios
fisicos en la universidad, vigentes desde junio de 2023 y
luego reiteradas en abril de 2024.

d) Con fecha 22 de abril de 2024, se formularon

cargos contra el estudiante, imputdndole haber incurrido
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en actos constitutivos de acoso sexual conforme a 1lo
previsto en el articulo 2 inciso 2° de la Ley N°21.369 y
a la Politica 1Integral de Igualdad de Género de la
Universidad de La Serena, especificamente la letra a.l)
del punto 8 del Decreto Exento N°482/2022.

e) Por Resolucidén Exenta N°2264, de 4 de septiembre
de 2024, la Rectora de la Universidad de La Serena acogid
la propuesta de la fiscal instructora vy sanciondé al
estudiante con la medida de permanencia condicionada por
dos semestres académicos, una intervencidédn psicosocial
obligatoria de 60 dias, la prohibicidén de contacto con la
denunciante en el ambito académico, y el mantenimiento de
las medidas de proteccidén vigentes.

Cuarto: Que, reiteradamente, esta Corte ha
expresado que el recurso de proteccidn de garantias
constitucionales, establecido en el articulo 20 de 1la
Constitucidén Politica de la Republica, constituye
juridicamente una acciodén de naturaleza cautelar,
destinada a amparar el legitimo ejercicio de 1las
garantias vy derechos preexistentes consagrados en la

Carta Fundamental, mediante la adopcidén de medidas de
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resguardo que se deben tomar ante un acto u omisidn
arbitrario o ilegal gque impida, amague o perturbe ese
ejercicio.

Quinto: Que es pertinente recordar que la
Universidad de La Serena, es una Universidad Regional del
Estado de Chile, que desarrolla programas formativos de
profesionales % postgraduados contribuyendo a la
generacién de conocimiento a través de la realizacidén de
investigaciones focalizadas preferentemente a tematicas
regionales y la vinculacién con el medio.

En dicho marco, la Universidad ha aprobado la
Politica Integral de Igualdad de Género mediante Decreto
Exento N°482 de 2022, refundido por Decreto Exento N°397
de 2024, que regula el acoso, la violencia vy la
discriminacidn en su comunidad universitaria, en
conformidad con la Ley N°21.369. Esta politica se
estructura sobre un modelo institucional que contempla
mecanismos de prevencidn, investigacidn, proteccidén vy
reparacién, con un enfoque triestamental, paritario y con

perspectiva de género, y se aplica a todas las personas
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vinculadas a la Universidad, cualquiera sea su estamento
o forma de vinculacién.

Entre sus normas mas relevantes, se reconoce
expresamente gque constituye acoso sexual cualgquier accidn
o conducta de connotacién sexual no deseada © no
consentida por quien la recibe, ya sea verbal, no verbal,
fisica, presencial, virtual o telematica, que afecte 1la
dignidad, libertad, integridad o condiciones académicas o
laborales de la persona afectada, sin gue sea necesario
que se trate de un comportamiento reiterado.

Asimismo, la Universidad reconoce el derecho de
toda persona a desarrollarse en un entorno libre de
violencia vy discriminacién de género, debiendo sus
6rganos adoptar las medidas necesarias para  hacer
efectivo este principio.

Sexto: Que, de los antecedentes hasta aqui
reseflados, no es posible concluir que la actividad en la
que participaban la denunciante vy el denunciado se
vinculara con una instancia académica formal o una
actividad oficial organizada o patrocinada ©por 1la

Universidad de La Serena. Por el contrario, los hechos
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que motivaron la investigacidén disciplinaria habrian
tenido lugar el 17 de marzo de 2023, en el domicilio
particular de una compafiera de estudios, en el marco de
una reunidén social de carécter privado, ajena a la
infraestructura universitaria, fuera del horario
académico y sin conexidn con actividades curriculares,
extracurriculares o institucionales.

Séptimo: Que, en este punto, cabe recordar que el
ejercicio de la jurisdiccidén disciplinaria universitaria
es una manifestacién de la autonomia wuniversitaria,
prevista en articulo 2° de la Ley N°21.091, sobre
Educacidén Superior, entendida como: “(..) la potestad para
determinar % conducir sus fines % proyectos
institucionales en la dimensién académica, econdémica vy
administrativa, dentro del marco establecido por la
Constitucidén y la ley”.

Octavo: Que, la reciente Jurisprudencia de esta
Corte ha sido consistente en cuanto a considerar que la
competencia de los cuerpos intermedios para sancionar a
los miembros de su comunidad no alcanza a todas sus

actividades o conductas, por reprobables que sean, sino a
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aquellas directamente relacionadas con los fines propios
de la entidad: “.el ejercicio de la Jurisdiccién
disciplinaria por la autoridad universitaria sdélo puede
recaer en hechos qgque tengan una vinculacidén objetiva con
el plantel, ya sea determinada por la actividad o por el
lugar -el recinto universitario-.

“No resulta suficiente, entonces, la sola conexidn
personal, esto es, la mera circunstancia de estar
involucrados en los hechos personas relacionadas con la
universidad por algun vinculo docente o funcionario o de
otra naturaleza anéaloga, porque, precisamente, las
potestades que derivan de la autonomia universitaria se
extienden, como 1lo dispone la norma transcrita, hasta
donde alcancen sus fines vy proyectos institucionales”
(SCS Roles N°s 52.954-2021 y 149.635-2023).

Noveno: Que, de esta manera, la decisidén materia de
la presente accidén constitucional <contenida en 1la
Resolucién Exenta N° 2264, de fecha 4 de septiembre de
2024, incurre en un vicio de origen, al exceder de las
atribuciones de que se encuentra investida la Casa de

Estudios para sancionar los hechos a que se refieren.
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Ello, hace innecesario ponderar el mérito
sustantivo de lo razonado y decidido.

Asimismo, la resolucidn sefialada es también
arbitraria, pues la extensién de la potestad
disciplinaria de la recurrida a una hipdtesis fuera de su
competencia, como es la que se ha venido tratando, no
aparece debidamente explicada por fundamentos que la
hagan plausible

Décimo: Que, atendido lo antes expuesto, se sigue
qgue la conducta de la recurrida ha vulnerado los derechos
constitucionales, susceptibles de resguardo por esta via,
contenidos en el N°2 y el inciso quinto del numero 3,
ambos del articulo 19, de la Constitucién Politica de 1la
Replblica, aseguran al recurrente.

El primero, porque se le ha hecho acreedor de una
consecuencia Jjuridica gque no resulta aplicable a 1los
hechos en que se la ha dado por participe, y el segundo,
al haber sido juzgado y sancionado por hechos propios de
la competencia comin de los tribunales establecidos por
la ley, con lo cual, la recurrida se ha constituido en

una comisidén especial.
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Undécimo: Que no obsta a la conclusidén anterior 1lo
alegado por la recurrida en cuanto a gque el acto
impugnado no constituiria un acto administrativo
terminal, pues la sola procedencia de recursos
administrativos en su contra -o que éstos se encuentren
pendientes- no desvirtta tal caréacter, gque permite
examinar  si concurre alguna de las hipdtesis de
ilegalidad o arbitrariedad que denuncia el actor.

Duodécimo: Que, de esta forma, se hace procedente
acoger el recurso y disponer lo que se decidira.

Por estas consideraciones y de conformidad con 1lo
que dispone el articulo 20 de la Constitucidén Politica de
la Republica y el Auto Acordado de esta Corte sobre 1la
materia, se revoca la sentencia apelada de fecha
veintiddés de noviembre de dos mil veinticuatro y, en su
lugar, se declara que se acoge el recurso de proteccidn
deducido vy, en consecuencia, se deja sin efecto la
Resolucién Exenta N° 2264, de fecha 4 de septiembre de
2024, dictada por la Universidad de La Serena.

Redaccién a cargo de la Ministra sefiora Adelita

Ravanales Arriagada.
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Registrese y devuélvase.
Rol N° 60.602-2024.

Pronunciado por la Tercera Sala de esta Corte Suprema
integrada por los Ministros (as) Sra. Adelita Ravanales
A., Sr. Diego Simpértigue L., Sra. Dobra Lusic N. (s) vy
Sr. Mario Rojas G. (s) y por el Abogado Integrante Sr.
Alvaro Vidal O. No firman, no obstante haber concurrido a
la vista y al acuerdo de la causa, los Ministros Sra.
Lusic ©por no encontrarse disponible su dispositivo

electrdénico de firma y Sr. Rojas por estar con permiso.

ADELITA INES RAVANALES DIEGO GONZALO SIMPERTIGUE
ARRIAGADA LIMARE

MINISTRA MINISTRO

Fecha: 27/10/2025 13:26:40 Fecha: 27/10/2025 13:26:41

ALVARO RODRIGO VIDAL OLIVARES
ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 27/10/2025 13:26:41
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En Santiago, a veintisiete de octubre de dos mil veinticinco, se incluyé en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser . .
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . .

corresponde al horario establecido para Chile Continental. SRBVBGXFHUY
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