Santiago, uno de septiembre de dos mil veinticinco.

VISTOS:

En autos Rol C-6628-2023 sobre cobro ejecutivo de cobro cheque, seguido
ante el Tercer Juzgado Civil de Temuco, caratulados _ el
tribunal a quo, por sentencia de veintiséis de abril de dos mil veinticuatro, rechazo
-en lo que interesa al recurso- la excepcion del numeral 7° del articulo 464 del
Caodigo de Procedimiento Civil, ordenando seguir adelante con la ejecucién, con
costas.

Apelada dicha decision por la ejecutada, la Corte de Apelaciones de
Temuco, por fallo de treinta de julio de dos mil veinticuatro, la confirmo.

En contra de este ultimo pronunciamiento, la ejecutada interpuso un recurso
de casacion en el fondo.

Se ordeno traer los autos en relacion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, en su recurso de casacion sustancial la ejecutada sostiene
que la sentencia recurrida infringe -por falta de aplicacion y erronea interpretacion-
los articulos 464 N° 7 y 434 N° 4 del Codigo de Procedimiento Civil, los articulos 10
y 11 del D.F.L. N° 707 sobre cuentas corrientes bancarias y cheques en relacion
con el articulo 1698 del Codigo Civil, al rechazar la excepcion opuesta de falta de
meérito ejecutivo del titulo no obstante que el cheque que se cobra no se entregd
como pago de una obligacion ni en comision de cobranza, sino de garantia de una.

Refiere que los sentenciadores no se hicieron cargo del argumento principal
que fundo la excepcion opuesta relativa a que el cheque fue entregado en garantia
y la desnaturalizacion del mismo, no hacen un analisis juridico de dicha alegacion
ni la vinculan con el hecho de haberse acompafado en autos un instrumento
privado que acredito tal hecho.

Explica que, de acuerdo con el articulo 10 del D.F.L. N° 707 el cheque es
una orden de pago, esto es que, juridicamente se trata de un mandato efectuado
por el girador del cheque a su banco para que este ultimo haga pago de una
determinada suma de dinero a la persona en beneficio de la cual se otorga el
cheque. Lo anterior -dice el impugnante- también se desprende del articulo 11 del
mismo cuerpo normativo, que dispone que el cheque puede ser girado en pago de
obligaciones o en comisién de cobranza, por lo que el cheque solo es cheque si es
otorgado para tales fines y no en caso de garantia, como ocurrié en el caso sub-
lite.

Termina indicando que al haberse otorgado el cheque que se cobra en el
presente juicio en garantia de una obligacion, éste se ha desnaturalizado y, en

consecuencia, no es un titulo en los términos del articulo 434 N° 4 del Cdédigo de

e 1

YXPXBBVSXHP


Francisca Atenas
Línea


Procedimiento Civil, debiéndose haber acogido la excepcion opuesta del numeral
7° del articulo 464 del mismo cuerpo legal.
Finaliza solicitando que se invalide la sentencia y se dicte una de reemplazo
que acoja la excepcion opuesta de falta de mérito ejecutivo del titulo, con costas.
SEGUNDO: Que, previo al analisis de los fundamentos del recurso de
casacion en el fondo de la ejecutada, es necesario precisar los siguientes

antecedentes del proceso:

1) EI 8 de enero de 2024 N :-dujo demanda
gjecutiva de cobro de cheque en contra de |GGG
I <presentada legalmente por

La fundd en que es duefio del Cheque serie 066C N° 005646828 del Banco
Scotiabank, cuenta corriente 0066-21117-03, girado con fecha 8 de noviembre de
2023, por la suma de $51.617.713.- Presentado dicho documento a cobro, no fue
pagado, siendo protestado por orden de no pago.

Agreg6 que, notificado judicialmente a la sociedad deudora del protesto del
cheque en la gestién preparatoria, ésta no consigno los fondos suficientes para
atender el pago del capital, mas los intereses y costas, como tampoco alegé tacha
de falsedad de su firma dentro de tercero dia, por lo que la obligacion consta en
titulo ejecutivo, es liquida, actualmente exigible y no se encuentra prescrita.

Dado lo expuesto, pidi6 que se despachara mandamiento de ejecucion vy
embargo por la suma senalada mas intereses y costas.

2) La parte ejecutada opuso a la ejecucion las excepciones de los numerales
6°, 14° y 7° del articulo 464 del Codigo de Procedimiento Civil.

En lo que interesa al recurso, fundé la excepcion de falta de mérito ejecutivo,
en el hecho que el cheque fue entregado en garantia y no en los términos que lo
dispone el articulo 10 de la Ley de Cuentas Corrientes Bancarias y Cheques, ya
que no fue girado para el pago de una obligacion ni en comision de cobranza, por
lo que se desnaturalizd, no constituyendo un titulo ejecutivo a la luz del articulo 434
N° 4 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Explica que el cheque fue entregado por una eventual demanda por parte
del Banco Estado mientras se transferian las acciones de la Sociedad
Comercializadora de Combustibles Araucania Limitada, segun da cuenta el
instrumento privado cuyas firmas fueron autorizadas ante notario el 29 de junio de
2022, que las partes denominaron “entrega en garantia”, esto es, para asegurar la
devolucion de un dinero entregado por el ejecutante al representante de la
demandada, en el caso que se verificara la indicada condicion.

2) La parte ejecutante contestd el traslado, pidiendo el rechazo de la

excepcién, con costas.
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Argumentd que no es efectivo que el cheque se desnaturalice por haberse
girado en garantia de una obligacion, por cuanto es un documento que se basta por
si mismo.

ARadié que la condicién pactada en el instrumento privado que alude la
ejecutada se cumplid, ya que el Banco Estado demandé al ejecutante en su calidad
de aval de las obligaciones que contrajo la Sociedad Comercializadora de
Combustibles Araucania Limitada, en causas roles N° 6206-2023 y 6207-2023,
ambas del Segundo Juzgado Civil de Temuco.

TERCERO: Que la sentencia de primer grado -confirmada integramente en
segunda instancia- rechazo las excepciones opuestas a la ejecucion.

En lo que interesa al recurso, respecto a la excepcion del numeral 7° del
articulo 464 del Codigo de Procedimiento Civil, fundada en la falta de existencia de
un titulo ejecutivo y por carecer el mismo de exigibilidad, la magistratura la deniega,
teniendo para ello, en consideracion, que el titulo ejecutivo que se ha presentado
es de aquellos previstos en el articulo 434 N° 4 inciso final del mismo cddigo,
documentos privados que singulariza taxativamente, a saber, letra de cambio,
pagaré o cheque, que indica claramente, aplicable a éste ultimo, que puesto el
protesto en conocimiento del obligado al pago por notificacion judicial, no alegue en
ese mismo acto o dentro de tercer dia tacha de falsedad; norma que por ser
especial prima por sobre las generales para los efectos de obtener el cumplimiento
compulsivo de las obligaciones de que dan cuenta aquellos documentos privados.

Continua razonando que, en tal sentido, se observa que el cheque
acompanado a la ejecucion fue suscrito por el representante legal de la deudora y
puesto en su conocimiento, ésta no consign6 fondos suficientes para atender al
pago del monto contenido en él, de los intereses corrientes y de las costas
judiciales, ni tacho6 de falsa su firma dentro del plazo de tres dias, tal como consta
en la certificacion de fecha 28 de diciembre de 2023.

Agrega que tampoco puede considerarse para las alegaciones opuestas
para la excepcién en analisis, el documento denominado “Modificacion de Entrega
de Garantia”, de fecha 1 de diciembre de 2022, pues éste solo fue suscrito por uno
de los que suscribieron el anterior documento GGG 0
siendo oponible al actor tal acuerdo.

Termina indicando que, en mérito de lo expuesto, el titulo ejecutivo que se
cobra cumple con todos los requisitos legales para tener mérito ejecutivo, por lo
que decide rechazar la excepcion.

En cuanto a la excepcién de nulidad de la obligacion por carecer de causa o
por tratarse de una causa ilicita -y solo en lo que interesa al recurso- la judicatura
hace presente que la norma contenida en el articulo 434 del Coddigo de

Procedimiento Civil, es de caracter restrictivo, por lo que no pueden exigirse mas
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requisitos que los establecidos en la misma, considerando en todo caso que los
principales argumentos sefalados por la ejecutada para fundar sus excepciones
tienen como base la suscripcién de una “Entrega de Garantia” en virtud del cual se
otorgo el cheque a la ejecutante, sin embargo de los documentos acompafiados al
proceso por ella misma se puede establecer que se cumplieron los presupuestos
que habilitaban al ejecutante a presentar a cobro el cheque, pues en la clausula
cuarta de dicho documento se le faculta en el caso que los créditos bancarios
sefalados no fueren pagados por la ejecutada y se iniciaran acciones legales en su
contra, todo lo cual en la practica ocurrié, segun se observa de las causas
ejecutivas que se tuvieron a la vista en este proceso, por lo que se ha acreditado el
origen de la emisidon del documento cuyo cobro motiva esta causa; razon por la
cual también deniega la excepcion.

CUARTO: Que, de la lectura del libelo de nulidad, se desprende que el
fundamento principal y unico del recurrente es que el documento que se cobra en
autos al haberse dado en garantia se desnaturalizé y, en consecuencia, carece de
la naturaleza de un titulo con mérito ejecutivo.

Por lo anterior, resulta util sefalar que la excepcion prevista en el numeral 7°
el articulo 464 del Cdédigo de Procedimiento Civil tiene por objeto controlar la
concurrencia de los requisitos o condiciones establecidos por las leyes para que la
accion ejecutiva pueda prosperar, es decir, debe sostenerse en que el titulo que
sirve de fundamento a la ejecucion no es ejecutivo; que la obligacion contenida en
él no es actualmente exigible; o bien que la obligacidn no es liquida.

Lo anterior ha sido reconocido por la jurisprudencia, en cuanto se ha
sostenido que la excepcion dice relacidn con la ausencia de los requisitos propios
del titulo que funda la ejecucién, como cuando se persigue el cobro de una
obligacién condicional.

En ese sentido, la excepcidn en estudio ha de sustentarse en situaciones
facticas que se orienten a mermar el valor o las propiedades del titulo ejecutivo,
con el objeto de acreditar que aquél carece de la fuerza de la que, al menos
inicialmente, aparece dotado. "Se opondra esta excepcidn cada vez que falte
alguno de los requisitos para que proceda la accion ejecutiva, sea porque el titulo
no reune todas las condiciones establecidas por la ley para que se le considere
como ejecutivo, o porque no es actualmente exigible. Esta excepcion debe
relacionarse, pues, con todos aquellos preceptos legales que consagran exigencias
para que un titulo tenga fuerza ejecutiva. Estos preceptos legales, como se
comprendera, son innumerables, dada la diversidad de titulos ejecutivos que la ley
crea, como también la diversidad de condiciones que establece para cada uno de

ellos". (Raul Espinosa Fuentes, "Manual de Procedimiento Civil. El Juicio
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Ejecutivo”, edicidon actualizada por Cristian Maturana Miquel, Editorial Juridica,
2003, pags. 113y 114).

QUINTO: Que, en relaciéon con el cheque, la normativa contenida en el
D.F.L. N° 707, sobre Cuentas Corrientes Bancarias y Cheques, en su articulo 10, lo
define como una orden escrita y girada contra un Banco para que este pague, a su
presentacion, el todo o parte de los fondos que el librador pueda disponer en
cuenta corriente.

Por su parte, el articulo 11 del cuerpo legal ya citado, establece: “El cheque
puede ser girado en pago de obligaciones 0 en comision de cobranza”.

Se desprende de las normas recién transcritas que el legislador solo admite
dos maneras en que puede ser extendido dicho documento, esto es, puede ser
girado en pago de las obligaciones o en comisién en cobranza, por lo que si se
establece como hecho de la causa que el cheque no fue para tales fines sino en
garantia de obligaciones, este no puede ser considerado como un medio de pago
ni como un titulo ejecutivo de aquellos que pueden ser cobrados de manera
compulsiva, en los términos del articulo 434 N° 4 del Codigo de Procedimiento
Civil; y entenderlo de otra manera implica alterar sustancialmente la naturaleza del
documento e introducir efectos juridicos que no han sido contemplados por el
legislador.

De esta forma ha sido resuelto por esta Corte Suprema, desde hace ya largo
tiempo, segun se puede ver, por ejemplo, en fallos dictados en causas roles N°
1447-2004, N° 3315-2005, N° 1695-2005. N° 338-2010, N° 45.473-2017, N°
11.647-2017 y -recientemente- N° 237.786-2023.

SEXTO: Que siendo asi, corresponde determinar si a la luz de lo dispuesto
en los articulos 10 y 11 del D.F.L. N° 707 antes referidos, es dable considerar que
el documento fundante de la ejecucion constituya legalmente un cheque.

Al respecto, si bien el instrumento mercantil que nos interesa contiene una
orden escrita y girada contra un Banco para que este pague, a su presentacion, el
todo o parte de los fondos que el librador pueda disponer en su cuenta corriente,
supone que éste sea girado unicamente en pago de obligaciones o en comision de
cobranza, requisito este ultimo que no se cumple en la especie, toda vez que tal
como ha quedado asentado como hecho de la causa por los jueces del fondo, en
especial, por lo consignado en el considerando séptimo del fallo de primer grado, el
documento que se cobra en autos fue entregado en garantia al ejecutante por el
representante de la sociedad ejecutada el 29 de junio de 2022, a fin de asegurar el
cobro de dos créditos donde el ejecutante era aval ante un eventual cobro por parte
del Banco Estado en caso de insolvencia o no pago de los créditos; condicion que
el tribunal tuvo por cumplida al haber establecido que efectivamente la entidad
bancaria demando ejecutivamente al Sr. [
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SEPTIMO: Que, de lo expuesto se desprende que los sentenciadores
incurrieron en los errores de derecho denunciados en el arbitrio en estudio, por
haberse transgredido los articulos 10 y 11 del D.F.L. N° 707 en relaciéon con el
articulo 434 N° 4 del Codigo de Procedimiento Civil, al otorgarle mérito ejecutivo a
un documento que no tenia la naturaleza de un cheque al haberse girado en
garantia de una obligacion y, por lo mismo, se ha vulnerado el articulo 464 N° 7 del
codigo recién citado; lo que ha influido sustancialmente en lo decisorio del fallo,
desde que la equivocada aplicacion e interpretacion efectuada de tales preceptos
han llevado a denegar la excepcion prevista en el ultimo de los articulos citados, en
circunstancias que procedia acogerla.

OCTAVO: Que, de acuerdo con lo anterior, procede que se acoja el recurso de
casacion en el fondo deducido por la ejecutada por haberse configurado los
presupuestos que justifican anular el fallo impugnado, siendo innecesario
pronunciarse de la demas normativa invocada como infringida.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo dispuesto en
los articulos 764 y 767 del Codigo de Procedimiento Civil, se acoge el recurso de
casacion en el fondo deducido el abogado RGN <"
representacion de la ejecutada, en contra de la sentencia de treinta de julio de dos
mil veinticuatro, dictada por la Corte de Apelaciones de Temuco, la que, en
consecuencia, se invalida y se la reemplaza por la que se dicta a continuacion,
separadamente y sin nueva vista.

Registrese.

Redaccion a cargo del ministro Sr. Prado Puga.

Rol N° 41.140-2024.

Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema integrada por los Ministros
sefor Arturo Prado P., sefior Mauricio Silva C., sefiora Maria Angélica Repetto G.,

sefor Mario Carroza E. y sefiora Maria Soledad Melo L.

ARTURO PRADO PUGA MAURICIO ALONSO SILVA CANCINO
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 01/09/2025 12:09:09 Fecha: 01/09/2025 12:09:10
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MARIA ANGELICA CECILIA REPETTO MARIO ROLANDO CARROZA

GARCIA ESPINOSA
MINISTRA MINISTRO
Fecha: 01/09/2025 12:09:10 Fecha: 01/09/2025 12:09:11

MARIA SOLEDAD MELO LABRA
MINISTRA
Fecha: 01/09/2025 14:57:36
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En Santiago, a uno de septiembre de dos mil veinticinco, se incluy6 en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser . .
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta e pege e

corresponde al horario establecido para Chile Continental. YXPXBBVSXHP
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